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RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

Lima, 20 de julio de 2010

VISTO

El recurso de agravio constitucional interpuesto por don Luis Alberto Eglisquiza

Jimeénez, a través de su abogado, contra la resolucion de fecha 14 de octubre del 2009,
fojas 59 del cuaderno de apelacion, expedida por la Sala de Derecho Constitucional y
Social Permanente de la Corte Suprema de Justicia de la Republica, que confirmando la
apelada declaré improcedente la demanda de autos; v,

i~ ATENDIENDO A

1.

Que con fecha 13 de mayo del 2008 el recurrente interpone demanda de amparo
contra los vocales integrantes de la Sala de Derecho Constitucional y Social
Transitoria de la Corte Suprema de Justicia, solicitando se declare la nulidad de: i) la
resolucién casatoria de fecha 15 de enero del 2007 que desestimo su recurso de
casacion; ii) la resolucion de fecha 7 de abril del 2006 que confirmé la
desestimatoria de su demanda; y iii) la resolucidn de fecha 30 de mayo del 2005 que
desestimé su demanda de impugnacion de resolucion administrativa. Sostiene que al
haberse expedido la Resolucion Suprema N° 514-2003-DE/FAP-CP que lo paso a la
situacion militar de retiro por renovacidn, interpuso demanda de impugnacion de
resolucion administrativa (Exp. N° 1314-2004) en contra del Ministerio de Defensa -
FAP, la cual fue desestimada en primera y segunda instancia, asi como en sede
casatoria, decisiones que -en su entender- vulneran su derecho al debido proceso
la tutela jurisdiccional efectivay al prabajo, toda vez que no aplicaron el ngévo
criterio establecido en la/SfT C N° 0090-2004-AA/TC vy ratificaron la valide

resolucion suprema sin consider
publicada en el diario oficial “
ser pasado al retiro.

Procesal Constitucional. A su turno, la Sala de Derecho Copstftucional y Social
Permanente de la Corte Suprema de Justicia de la Republi nfirma la apelada
obxe la base de lo expuesto por la Sala Civil.
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3. Que conforme a lo establecido en el articulo 51° del Cédigo Procesal Constitucional
“si la afectacion de derechos se origina en una resolucion judicial, la demanda se
interpondra ante la Sala Civil de turno de la Corte Superior de Justicia de la
Republica respectiva, la que designara a uno de sus miembros, el cual verificard los
hechos referidos al presunto agravio (...) "

4, Que asimismo el articulo 44° del Cédigo acotado prevé que “traidndose del proceso
de amparo iniciado contra resolucion judicial, el plazo para interponer la demanda
se inicia cuando la resolucion queda firme. Dicho plazo concluye treinta dias
habiles después de la notificacion de la resolucion que ordena se cumpla lo decidido

! ()"

¥ 5. Que sin entrar al fondo del asunto, este Colegiado, coincidiendo con los
pronunciamientos emitidos por las instancias del Poder Judicial (primer y segundo
grado), considera que la demanda de autos debe ser desestimada, ya que ha sido
interpuesta fuera del plazo contemplado en el dispositivo legal acotado. En efecto,
conforme se aprecia a fojas 14 del primer cuaderno al recurrente le habria sido
notificada la resolucion casatoria que le causa agravio en el mes de agosto del 2007,
en tanto que la demanda de amparo fue promovida en fecha 13 de mayo de] 2008,

6. Que en consecuencia al haber transcurrido en exceso el plazo prescriptorio
establecido por ley, situacion reconocidgl/por/él reglrrente al alegar excepciones al
computo del plazo, la demanda incﬁadé' resulta igaprocedente conforme lo establece

: el inciso 10) del articulo 5° del"Coédigo Progesal Constitucional. Y es que este
Colegiado ya ha precisado que “el computy”del plazo de prescripcion en amparo

/motar gque existen
resoluciones firmes que por su naturaleza wno requieren na resolucion que

ordene su cumplimiento. En estos casos, el plazo regul
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Por estas consideraciones, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le
confiere la Constitucion Politica del Peru

RESUELVE
Declarar IMPROCEDENTE la demanda de amparo.
Publiquese y notifiquese.
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