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RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

Lima, 20 de agosto de 2010

/VISTO

n/

El recurso de agravio constitucional interpuesto por don Leoncio Jaime Torres Ortega

/ -contra la r¢gsolucién de la Sala de Derecho Constitucional y Social de la Corte Suprema de

Vi

- Justicia d¢ la Republica, de fojas 30, su fecha 6 de agosto de 2009, que confirmando la
apelada

clara improcedente la demanda de autos; y,

ATENPIENDO A

2

e con fecha 6 de encro de 2009 don Leoncio Jaime Torres Ortega interpone demanda
e amparo contra el Juez de Paz de Socabaya, el Juez de Paz Letrado del Médulo Basico
e Justicia de Paucarpata y el Procurador Publico a cargo del Poder Judicial® con el objeto
de que se deje sin efecto el Auto N. ° 007-2008, de fecha 30 de junio de 2008, el Auto N. °
04-2008, de fecha 12 de septiembre de 2008, y la Resolucion N. © 11-2008, de fecha 2 de
diciembre de 2008, que declaran improcedente el pedido de cancelacién de transferencia
de propiedad inscrita en los Registros Publicos a favor de la Asociacién Ampliacién
Socabaya. El recurrente alega la vulneracion de su derecho a la tutela procesal efectiva.

Que, con fecha 15 de enero de 2009, la Segunda Sala Especializada Civil de la Corte
Superior de Justicia de Arequipa declara improcedente la demanda, al identificar que la
finalidad del presente proceso constitucional es la revision de los criterios jurisdiccionales
del los jueces en el proceso ordinario. La Sala de Derecho Constitucional y Social de la
Corte Suprema de Justicia de la Reputblica confirma la apelada por similares fundamentos.

Que en el presente caso las resoluciones cuestionadas declfran y confirman la
improcedencia del pedido de cancelar la inscripeion en el asiento fegistral que consigna al
nuevo propietario del bien sometido a remate publico en marco del proceso de
ejecucion de obligacion de dar suma de dinero seguido po /la Asociacion Ampliacion
Socabaya contra el ahora demandante. Lo que cuestiona el refurrente es que, pese a que se
ha declarado nulo todo lo actuado en el proceso de rematg, no se ha dejado sin efecto la

referida inscripcién en los Registros Publicos.

jurisprudencta fen las sentencias
ha sido reiterado en las sentencias

Que, como lo ha desarrollado este Tribunal en reiter
N. ©3179-2004-PA, N. ° 5374-2005-AA, cuyo crite
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N. ® 2667-2006-PA, 2487-2008-PA, 5337-2009-PA, entre otras], el amparo contra
resoluciones judiciales responde al control constitucional que se ejerce fremte a las
L"\_{ acciones u omisiones de cualquier autoridad, funcionario o persona que vulnere o
o amenace los demds derechos reconocidos por la Constitucion, como lo establece su
articulo 200, inciso 2. Su procedencia sélo se circunscribe a la inexistencia de un
procedimiento regular, en donde se hayan afectado derechos como ¢l de defensa, prueba,
motivacidn, a la obtencidn en una resolucién fundada en derecho, pluralidad de instancia,
plazo razonable del proceso, independencia ¢ imparcialidad del juez, entre otros derechos
fundamentales.

fundamentales.

Qug/ en consecuencia no corresponde emitir un pronunciamiento de fondo en el presente
cago, porque de las manifestaciones del recurrente se colige que su pretension no busca
hacer valer algin derecho constitucionalmente protegido, sino que fundamenta su
etitorio en la supuesta contravencion de leyes de cardcter procesal civil. En efecto, como
s¢ seflala en el escrito de la demanda, la supuesta vulneracién del derecho a la tutela
procesal efectiva se sustenta en premisas normativas como “la declaracién de nulidad de
un acto procesal, [si es que ésta] abarca a los |actos] que sean dependientes del mismo”,
que encuentra sustento en el Caodigo Procesal Civil.

Que en consecuencia el Tribunal Constitucional considera que la pretensigif del recurrente
debe ser desestimada, al no referirse al contenido constitucionalmefite protegido del
derecho invocado, ademds de resultar evidente que ésta sélo ti la finalidad de
desnaturalizar el presente proceso constitucional, siendo de aplicacigh/el articulo 5° inciso
1 del Codigo Procesal Constituctonal.

Por estos fundamentos, el Tribunal Constitucional, con la aufofidad que le confiere la

Constitucion Politica del Peru
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RESUELVE

Declarar IMPROCEDENTE la demanda de amparo.

Publiquese y notifiquese.

SS.

MESIA RAMIREZ
VERGARA GOTELLI
CALLE HAYEN
ETO CRUZ W
ALVAREZ MIRANDA-7"
URVIOLA HAD}




