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AMAZONAS
ELIA MARLENY VILLACREZ SALAZAR

RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
Lima, 6 de agosto de 2010

VISTO

El recursc de agravio constitucional interpuesto por dofia Elia Marleny Villacrez
Salazar contra la sentencia expedida por la Corte Supcrior de Justicia de Amazonas. que
declar6 improcedente la demanda de autos; v,

ATENDIENDO A
1. Que_.co/l{fecha 24 de noviembre de 2009 la recurrente interpone demanda de amparo

p p,o'r" la vulneragion de sus derechos constitucionales a la libertad de trabajo, empresa
~comercio e industriaZa la libre competenciaya la propiedad y al trabajo;entre otross”

MINERGMIN), con el objeto que se ordene a la emplazada que
reponiendo fos derechos constitucionales vulnerados, no solicite el certificado de
una entidad acreditada ante INDECOPI, porque ‘ho existe ninguna que certifique
bombas contra incendios®

Sostiene sobre el particular que el 16 de enero de 2008 solicitd sc le autorice la
instalacién de una planta envasadora de gas licuado de petrdleo ¢n la ciudad de
Chachapoyas; que ante esta solicitud OSINERGMIN le remitié el 17 de julio de
2009 el informe en que se detallan las observaciones detectadas, las que debian ser
subsanadas para obtener el Informe Técnico Favorable. Sin embargo menciona que
no puede levantar la observacion referida al certificado de una entidad acreditada
ante INDECOPI, pues no existe una entidad que cumpla con dicha exigencia, razdn
por la que no puede cumplir con lo requerido por la entidad emplazada.

2. Que el Juez det Juzgado Mixte de Chachapoyas, mediante resolucion del 3 de
diciembre de 2009, declard improcedente la demanda, por considerar que la
demandante no ha agotado la via previa administrativa, dado que el procedimiento
iniciado aln se encuentra en tramite, entre otras razoncs. La Sala Mixta de
Chachapoyas, pertencciente a la Corte Superior de Justicia de Amazonas, por
resolucién del 4 de mayo de 2010 confirmd dicho pronunciamiento, con similares
argumentos.

3. Que en ¢l caso de autos la parte demandante pretende que este Colegiado emita
pronunciamiento en relacion al cumplimiento de un requisito administrativo, antes
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que el procedimiento administrativo en el que fue requerido tal requisito, haya
concluido; en consecuencia se advierte que la demanda de amparo resulta prematura,
tanto mas cuando no solo no hay pronunciamiento de la autoridad administrativa
competente, sino que ademas, la parte demandante “presume” cual sera el sentido de
dicho pronunciamiento sin siquiera acreditar que lo alegado en ¢l presente proceso lo
ha sido dentro del procedimiento administrativo.

Por ello, de conformidad con el articulo 45° del Cddigo Procesal Constitucional,
dado que no se ha cumplido con agotar la via administrativa, corresponde desestimar
la demanda.

Que no obstante ello este Colegiado considera necesario sefialar que lo expuesto en
autos puede habilitar la via constitucional si la autoridad administrativa, al resolver
el procedimiento seguido por la parte demandante, no otorga una respuesta
razonable y motivada, conforme a lo que se hubiese expuesto en sede administrativa.

Por estas consideraciones, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le

confiere 1a Constitucion Politica del Pera

RESUELVE

Declarar IMPROCEDENTE la demanda.

Publiquese y notifiquese.
SS.
VERGARA GOTELLI /7

ALVAREZ MIRANDA "
URVIOLA HANL .-~
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