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EXP. N.° 02467-2010-PHC/TC
LIMA
LUIS ANTONIO ESPIRITU MEJIA

RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
Lima, 16 de agosto de 2010

VISTO

El recurso de agravio constitucional interpuesto por don Luis Antonio Espiritu
Mejia contra la sentencia expedida por la Sexta Sala Penal con Reos Libres de la Corte
Superior de Justicia de Lima, de fojas 235, su fecha 23 de abril del 2010, que declaro
infundada la demanda de autos; y,

ATENDIENDO A

1. Que con fecha 14 de enero del 2010, don Luis Antonio Espiritu Mejia interpone

\9’\/ demanda de habeas corpus y la dirige contra el juez del Cuadragésimo Octavo

4

Juzzado Penal para Procesos con Reos en Carcel de Lima, por vulneracion a su
derecho a la libertad individual. Refiere el recurrente que el 14 de enero del 2009,
fue intervenido por efectivos de la policia y que mediante Auto de Apertura de
Instruccién de fecha 15 de abril del 2009 (Expediente N.° 14819-2009) se inicid
proceso penal en su contra por el delito contra el orden financiero y monetario,
comercializacién de billetes falsificados, dictandosele mandato de detencién. El

Procesal Penal es el que/actualmente se conoce como proceso sumario,
denominaba procedimi¢ento especial es el actual proceso ordinario” (fupdamento 4).

eses de detencion establecidos en el articulo 137° del Codi
ismo dia de la presentacion de la demanda; es decir, la de
un se encontraba dentro del plazo legalmente establecido.

c16n del recurrente
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Que de conformidad con lo dispuesto por el articulo 1 del Cédigo Procesal
Constitucional, los procesos constitucionales de la libertad (entre los que se
encuentra el habeas corpus) tienen por finalidad proteger los derechos
constitucionales reponiendo las cosas al estado anterior a la violacién o amenaza de
violacién de un derecho constitucional, o disponiendo el cumplimiento de un
mandato legal o de un acto administrativo. Por ello la procedencia del habeas corpus
se supedita a la real existencia de una afectacién o de una amenaza de afectacion de
la libertad individual o de algun derecho conexo a ella; por lo que si luego de
presentada la demanda ha cesado la agresion o amenaza de violacién del derecho
invocado, no existe la necesidad de emitir un pronunciamiento de fondo ya que se ha
producido la sustraccidon de materia.

Que el Tribunal Constitucional en la sentencia recaida en el caso James Ben Okoli y
otro (Expediente N.° 0330-2002-HC/TC) ha sefialado que vencido el plazo limite de
detencidn sin haberse dictado sentencia en primer grado, la duplica procede de
manera automadtica, y que su prolongacion hasta por un plazo igual al limite se
acordara mediante auto debidamente motivado. Y, en el caso de autos se aprecia a
fojas 154, la Resolucion de fecha 18 de enero del 2010, por la que se dispone
duplicar el plazo de detencién contra el recurrente, habiéndose producido la
sustraccion de la materia.

Por estas consideraciones, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le

confiere la Constitucion Politica del Pera

RESUELVE

Declarar IMPROCEDENTE la demanda.

Pu

bliquese y notifiquese.

SS.

BEAUMONT CALLIRGOS J

CALLE HAYEN
ETO CRUZ
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