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DE MARTIN MUNQZ PINEDO

RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
Lima, 17 de agosto de 2010

VISTO

El recurso de agravio constitucional interpuesto por don Carlos Merino Torres, a
favor de don Martin Mufioz Pinedo, contra la resolucion expedida por la Sexta Sala de
Especializada en lo Penal para Procesos con Reos Libres de la Corte Superior de
Justicia de Lima, de fojas 109, su fecha 28 de abril de 2010, que declara improcedente
la demanda de autos; vy,

ATENDIENDO A

1. Que con fecha 13 de julio de 2010 el recurrente interpone demanda de héabeas
corpus a favor de don Martin Mufioz Pinedo y la dirige contra la Juez del
Juzgado Transitorio Especializado Contencioso Administrativo, dofia Zulema
Ascarza Lopez. Alega amenaza de vulneracion de sus derechos a la libertad
individual, a la libertad de transito, a la defensa y conexos.

Refiere el recurrente que en el proceso contencioso administrativo N° 15252-
2007, que sigue el favorecido contra el Jefe de la Division de Calificaciones de la
Oficina de Normalizacion Provisional de la ONP, la magistrada emplazada viene
dilatando innecesariamente el pronunciamiento y no ha cumplido con juzgarla en
el término que la Ley precisa.

2. Que la Constitucidon expresamente establece en el articulo 200°, incise 1, que a
través del habeas corpus se protege tanto la libertad individual asi como los
derechos conexos a ella; no obstante, no cualquier reclamo que alegue
afectacién del derecho a la libertad individual o derechos conexos a ella puede
reputarse efectivamente como tal y merecer tutela, pues para ello es necesatio
analizar previamente si los actos denunciados vulneran el contenido
constitucionalmente protegido del derecho tutelado por el habeas corpus.

3. Que detl analisis de los argumentos de la demanda y de la instrumental que corre
en autos, este Colegiado aprecia que lo que se cuestiona es la demora innecesaria
del pronunciamiento en ¢l proceso contencioso administrativo que se sigue a
favor del beneficiado, lo que no agravia en forma directa al derecho a su libertad
personal. Conviene subrayar que la afectacién al debido proceso en abstracto
deben ventilarse en la via pertinente y no mediante el proceso constitucional del
habeas corpus, por falta de conexidad con el derecho fundamental a la libertad
personal
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4. Que por consiguiente, dado que la reclamacién del recurrente (hecho y petitorio)
no esta referida al contenido constitucionalmente protegido del derecho tutelado
por €l habeas corpus, resulta de aplicacion el articulo 5°, inciso 1) del Codigo
Procesal Constitucional.

Por estas consideraciones, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le
confiere la Constitucién Politica del Pert

RESUELVE

Declarar IMPROCEDENTE la demanda.
Publiquese y notifiquese.
SS.

VERGARA GOTELLIL),

ALVAREZ MIRANDA//
URVIOLA HANI




