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RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

Lima, 6 de octubre de 2010

. VISTO

El recurso de agravio constitucional interpuesto por Cecilia Patricia Aguilar

Lazo contra la resolucion de la Sala de Derecho Constitucional y Social Pcrmanente de

ta Corte Suprema de Justicia de la Reptblica, de fojas 56 del segundo cuadernillo, su
fecha 23 de marzo de 2010 que, confirmando la apelada, declard improcedente la
emanda de autos; y,

ATENDIENDO A

1.

Que con fecha 21 de abril de 2009, dofia Patricia Aguilar Lazo interpone demanda
de amparo contra los vocales intcgrantes de la Sexta Sala Civil de la Corte Superior
de Justicia de Lima y ef Procurador Judicial encargado de los asuntos judiciales det
Poder Judicial, solicitando que se declaremnulas y sin efecto legal lo siguiente: a)la
Resolucién Judicial s/n, de fecha 7 de agosto de 2008, que revoca la Resolucion
N.° 39 vy, reformandela, declara fundada la nulidad deducida por don Carlos
Guillermo Ramos y, consecuentemente, nulo todo lo actuado hasta fojas 87
inclusive: v, b) la Resolucion Judicial s/n, de fecha 16 de seticmbre de 2008, que
declara  improcedenic la fp{(]fidad de factuados deducida por la amparista,
pronunciamientos recaidos en la causy/ de otorgamiento de escritura piblica N.°
1535-2007; ¥ que, en consecuencia, peponiéndose las cosas al estado anterior a la
vulneracion constitucional se disponga el archivo definitive del proceso por haberse
ejecutado ¢l fallo dictado. A su juitio. los pronunciamientos judiciges cuestionados
lesionan sus derechos a la Auicla procesal efectiva v al/debido proceso,
especificamente la inmutabiligad de la cosa juzgada.

ovida por don Juan
a, que intervino como
e declard fundada la
. ¥y se ejecutdcon la
inscripcion del titulo judictalmente otorgado en gistro de la Propiedad
nmueble de los Registros Pablicos de Lima. Adycé ghiey no obstante clloy el hijo

‘ dedujo la nulidad de ios

Manifiesta la demandantg’” que dicha causa civil fue p
Vilchez Samanez contra don Juan Reyes Ramos y
sucesora procesal del demandante y que se dictd sente
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actuados, pretensién que se desestimd en primer grado, v que al ser apelada se
: revoco v reformé mediante el auto de vista de fecha 7 de agosto de 2008, el cual,
declarando fundada la deducida, decrctd la nulidad de todo lo actuado. Agrega que
;por no estar arreglado a ley tal pronunciamientoy recurrié en nulidad; que, sin
j embargo, mediante resclucion judicial de fecha 16 de setiembre de 2008,
_f notificada el 9 de marzo de 2009, se desestimé su pedidoy en evidente afectacion

{ de los derechos invocados.

Que con fecha 20 de julio de 2009¢ la Primera Sala Civil de ta Corte Superior de
/ Justicia de Lima declara improcedente liminarmente la demanda, por considerar
/ que se recurre al amparo a cuestionar el criterio jurisdiccional de los magistrados
' emplazados. A su turno, la Sala de Derecho Constitucional y Social Permanentc de
la Corte Suprema de Justicia de la Republica confirma la apelada por los mismos
fundamentos.

Que a juicio del Tribunal Constitucional las resoluciones judiciales cuestionadas se
encuentran motivadas conforme a los términos previstos por el inciso 5) del
articulo 139.° de la Norma Fundamental. Asi, la resolucién judiciat de fecha 7 de
agosto de 2008, que obra a fojas 24 y 25 de autos, revoca la apelada y declara
fundada la nulidad de actuados deducida por la sucesion procesal de don Juan
Reyes Ramos, porque “|d]e las partidas de defungiém~de los demandados se
advierte que ¢stos fallecieron en ¢l afio de 1990 ¥ 1989, r¢spectivamente, es decir,
con anterioridad a la interposicion de la demanda, lo qug/determina que la relacidn
juridico procesal entablada con tos citados no es vilid

Por otro lado, en la resolucion de fecha 16 de sepi€mbre de 2008, que desestima la
nulidad que la recurrente dedujo contra la regblucion precedente, se argumenta:
“Ie]l proceso se desarrollé como si se tratarg/de personas vivas pero con domicilio
desconocido, porque asi lo expresé la demgfidante en su demanda, produciéndose la
indefension, de uno de los justiciables” *[e]n este caso la nulidicente no ha
precisado ni acreditado el dafio que le ha producido la resolucion cuya nulidad
solicita(...)” (f 27). Por lo tanto, al margen de que tales fundameptos resulten o no
compartidos en su integridad, justifican la decision jurisdicciondl adoptada, por lo
que no procede su revision a través del proceso de amparo

etitorio de la demanda
Imente protegido de los
fo"articulo 5.7 del Codige

4. Que por consiguiente ¥ en la medida en que los hechos y ¢
no inciden en forma directa sobre el contenido constituci
oCTRYs invocados, resulta de aplicacidn el incise 1)
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Por estas consideraciones, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le

confiere la Constitucion Politica del Pera

RESUELVE /7

Declarar IMPROCEDENTE la demanda.

Publiquese y notifiquese.
SS.

MESIA RAMIREZ S
BEAUMONT CALLIRGOS/, 4
VERGARA GOTELLI / /
CALLE HAYEN Y

ETO CRUZ // ;
ALVAREZ MIRAN
URVIOLA HANL
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