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RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

Lima, 21 de setiembre de 2010

VISTO

El recurso de agravio constitucional interpuesto por don Rodolfo Neptali

Moreano Salas contra la resolucion expedida por la Sala Mixta de la Provincia de
Abancay de la Corte Superior de Justicia de Apurimac, de fojas 46, su fecha 7 de junio

de

2010, que confirmando la apelada, rechazd in limine la demanda y declard

improcedente la demanda de amparo de autos; y,

ATENDIENDO A

1. Que con fecha 21 de diciembre de 2009, el recurrente interpone demanda de amparo

contra la Municipalidad Distritaide Pachaconas, dofia Juana Alicia Camargo
Quispe, don Hermodgenes Pactieco Yillena y dofia Susan Magali Tapia Rivero, en su
condicién de registradora de la ref¢rida comuna, a fin de que “(...) se ordene reponer
los hechos al estado santerior Ade la emision de la partida de matrimonio en
reposicion, mediant¢’ la cua) supuestamente hemos contraido matrimonio el
recurrente y la demandada Jyana Alicia Camargo Quispe (...) y se deje sin efecto
legal dicha partida de matrimonio (...)”. Aduce que se violan las garantias
constitucionales del prmqiplo de legalidad y competencia de la Municipalidad
Distrital (sic). /

Que el actor sustenta su demanda en que entre él y la emplazada Juana Alicia
Camargo Quispe existe un proceso sobre reduccion de alimentos, en el que la
demandada siempre ha manifestado sostener una relacién de convivencia, lo cual no
es cierto por cuanto nunca han contraido matrimonio civil. Sin embargo, en el
referido proceso ha sido notificado con una partida de matrimonio expedida en
reposicion por la Municipalidad Distrital de Machaconas, a pesar de que el articulo
2° de la Ley N.° 29312 prescribe que el unico érgano competente para tal tramite es
el Reniec.

Que el Juzgado Mixto de Abancay, con fecha 18 de enero de 2010, declard
improcedente, in /imine, la demanda, en aplicacion del articulo 5.2 del Cddigo
Procesal Constitucional.
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Que por su parte, la Sala Mixta de la Provincia de Abancay de la Corte Superior de
Justicia de Apurimac confirm¢ la apelada por el mismo fundamento.

Que aun cuando el recurrente ha invocado, erroneamente, la violacién de las
garantias constitucionales del principio de legalidad y competencia de la
Municipalidad Distrital (sic), el Tribunal Constitucional estima, en aplicacion del
articulo VIII del Titulo Preliminar del Cédigo Procesal Constitucional, que lo que se

advierte de lo actuado es, eventualmente, una probable afectacion del derecho a la
identidad.

Que en ese sentido, el Tribunal Constitucional no comparte el pronunciamiento de
los juzgadores de las instancias precedentes, toda vez que, si bien es cierto que
sustentan su decision en el numeral 5.2 del Cédigo Procesal Constitucional que los
habilita para, en el ejercicio de la funcidn jurisdiccional, desestimar liminarmente la
demanda, como antes qued6 anotado, en el caso concreto se aprecia una eventual
afectacion del derecho a la identidad que, dadas las particularidades que rodean al
caso de autos, puede ser objeto de tutela a través del proceso de amparo incoado.

Que en tal sentido, el Tribunal Constitucional estima pertinente recordar, por un
lado, que es deber de los jueces aplicar el derecho que corresponda al proceso,
aunque no haya sido invocado por las partes o lo haya sido erroneamente; y por otro,
que el rechazo liminar unicamente sera atlecuado cuando no haya margenes de duda
sobre la improcedencia de la demanda, Jo que, como ha quedado explicado supra no
ocurre en el caso de autos.

Que en consecuencia, para este Aribunal se ha producido un indebido rechazo
liminar de la demanda por parte de los jueces de las instancias precedentes, toda vez
que no se presentan los supuestos habilitantes para ello previstos en el articulo 5° del
Cédigo Procesal Constitucional, conforme lo establece, ademads, el numeral 47° del
adjetivo acotado. Por lo mismo, y en aplicaciéon del numeral 20 del mismo cuerpo
legal, estima que debe reponerse la causa al estado respectivo, a efectos de que el
Juzgado de origen admita a tramite la demanda de autos y corra traslado de la misma
a los emplazados.

or estas consideraciones, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le
re la Constitucion Politica del Pera

RESVELVE

RE

CAR la resolucién de grado, corriente a fojas 46, asi como la resolucion de
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primera instancia que corre a fojas 10 y 11, y, MODIFICANDOLAS, ordena que se
remitan los autos al Juzgado Mixto de Abancay de la Corte Superior de Justicia de
Apurimac a fin de que admita la demanda de amparo de autos y la tramite con arreglo a
ley, corriendo traslado de la misma a los emplazados.

Publiquese y notifiquese.
S8.
BEAUMONT CALLIRGOS

CALLE HAYEN
ALVAREZ MIRAND




