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EXP. N.° 02978-2009-PA/TC
LIMA
MARCIAL REYNA CAYCHO

RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
Lima, 20 de abril de 2010
VISTA

La solicitud de aclaracidon de la sentencia de autos, su fecha 12 de marzo de 2010,
presentada por don Marcial Reyna Caycho el 19 de abril de 2010; y,

ATENDIENDO A

1. Que conforme al articulo 121 del Cdédigo Procesal Constitucional, contra las sentencias
del Tribunal Constitucional no cabe recurso alguno, salvo que este Colegiado, de oficio
o a instancia de parte, decida “[...] aclarar algun concepto o subsanar cualquier error
material u omision en que se hubiese incurrido”.

2. Que el recurrente interpone aclaracion contra la sentencia que ha declarado fundada en
parte la demanda en el extremo del reconocimiento de afios de aportaciones, infundada
respecto a la afectacion al minimo legal y a la aplicacion de la Ley 23908 a la pension
de jubilacion del demandante e improcedente respecto a la aplicacion de la Ley 23908
con posterioridad del otorgamiento de dicha pension, sosteniendo que de los 55
certificados de aportaciones facultativas que ha presentado, solo se la han reconocido 54
meses de aportes equivalente a 4 afios y 6 meses, por lo que no se le ha reconocido un
mes; agrega que la ONP no le ha entregado todos los certificados de aportaciones
facultativas que corresponden a 5 afios, que ha entregado a la citada entidad los
certificados correspondientes a los meses de mayo de 1984 hasta junio de 1989, que

/ adjunta 8 copias de dichos certificados correspondientes a los meses de enero a agosto

de 1989 por concepto de prestaciones de salud y una,declaracién jurada.
/

resulta manifiesto que no tiene como
impugnar la decision que contiene —la
jurisptudencia de este Tribunal-, lo que
cesal Constitucional.

3. Que tal pedido debe ser rechazado, puesto qu
propoésito aclarar la sentencia de autos, sin
misma que se encuentra conforme con |
infringe el mencionado articulo 121 del Cédigo

Se depe precisar que al momento de la expedicion de la
ita, este Colegiado ha evaluado cada uno de los
ante ha presentado para dicho fin, por lo que la
obatorios luego de su expedicion, resulta irrelevante,
rituado todas las pruebas que obran en autos.

ue sin perjuicio de lo referi
sentencia cuya acl
medios probatorios que el dem
pretension de introducir medios
toda vez que se han analizado
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Por estas consideraciones, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le confiere
la Constitucion Politica del Peru

RESUELVE
Declarar IMPROCEDENTE la solicitud de aclaracion.
Publiquese y notifiquese.

SS. \/_\

MESIiA RAMIREZ
BEAUMONT CALLIRGOS
ETO CRUZ
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