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RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

Lima, 8 de abril de 2010

VISTO

El recurso de agravio constitucional interpuesto por don Gerénimo Panuera Pefia

contra la resolucién expedida por la Segunda Sala Civil de la Corte Superior de Justicia
de Lima, de fojas 88, su fecha 30 de enero de 2009, que declaré improcedente la
demanda de autos; v,

ATENDIENDO A

1.

Que con fecha 9 de enero de 2008, el recurrente interpone demanda de amparo
contra la Oficina de Normalizacién Previsional (ONP) solicitando que, en su caso,
se inapliquen las Resoluciones 2997-2003-ONP/DC/DL 19990, 7991-2006-
ONFP/DC/DL 19990 y $035-2006-ONP/GO/DL 19990, y que, consecuentemente, se
le otorgue una pensién de jubilacidn arreglada al régimen general regulado por el
Decreto Ley 19990. Asimismo, pide que se le pague los devengados.

Que en el fundamento 37 de la STC 1417-2005-PA/TC, publicada en el diario
oficial EI Peruano el 12 de julio de 2005, este Tribunal ha precisado que forman
parte del contenido esencial protegido por el derecho fundamental a la pensién las
disposiciones legales que establecen los requisitos para el goce de tal derecho y que
la titularidad del derecho invocado debe estar suficientemente acreditada para que
sea posible emitir un pronunciamiento de mérito,

Que, sobre el particular, debemos sefialar que el articulo 38° del Decreto Ley 19990,
el articulo 1° del Decreto Ley N° 25967 y el articulo 9° de la Ley 26504 establecen
que para acceder a una pension bajo el régimen general de jubilacién, se debe tener
65 afios de edad y acreditar un minimo de 20 afios de aportaciones.

. Que la copia del Documento Nacional de Identidad obrante a fojas 2 acredita que el

demandante nacié el 20 de mayo de 1936; por consiguiente, cumplié la edad
requerida para percibir la pension del régimen general de jubilacién el 20 de mayo
de 2001,
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Que fluye de la Resolucién 9035-2006-ONP/GO/DL 19990 (f. 6) y del Cuadro
Resumen de Aportaciones (f. 68) que se le denegd la referida pensién de jubilacién
por acreditar 15 afios y 7 meses de aportaciones al Sistema Nacional de Pensiones.

Que al respecto, para acreditar las aportaciones reclamadas, el recurrente ha
presentado con la demanda un certificado de trabajo legalizado, de fecha 14 de
marzo de 2002, de la Empresa Agricola Cerro Azul Hermanos de la Puente S. C. R.
Lida., en €] que consta que habria laborado del 10 de marzo de 1969 al 17 de marzo
de 1975 (f. 11); una cédula de la Caja Nacional del Seguro Social Obrero-Peri en
copia simple, en la que consta como empleador la empresa Hermanos de la Borda S.
A., en el que figura como fecha de ingreso al centro de trabajo el 5 de junio de 1955
(f. 7); y una copia literal de la Partida N.° 07009212, Tomo I, Foja 439 de las
Sociedades Civiles (f. 8).

Que a fojas 4 y 5 del cuademno del Tribunal Constitucional, obran las notificaciones
al demandante, su fecha 21 y el 23 de setiembre de 2009, para que en el plazo de 15
dias habiles presente documentos idéneos que sustenten el periodo laboral sefialado
en los documentos obrantes a fojas 7 a 11 de autos. El actor ha presentado las
Planillas de Variaciones Laborales de noviembre de 1969 a noviembre de 1972,
correspondientes a Agricola Cerro Azul S.C.R. Ltda., sin embargo, no es posible
acreditar todo el periodo dado que no consta informacion que corrobore su fecha de
ingreso y cese. Por tanto, los documentos que obran en autos no son idéneos en esta
via para acreditar la totalidad de afios de aportes realizados al Sistema Nacional de
Pensiones durante el periodo laboral reclamado, por lo que no generan certeza ni
conviceion a este Colegiado.

Que en la RTC 4762-2007-PA/TC (Resolucién de aclaracion), este Colegiado ha
sefialado en el considerando, 8, parrafo 3 que: “En los procesos de amparo en que
se haya solicitado al demandante documentacion adicional y ésta no se presente
dentro del plazo de 15 dias habiles, contados a partir de la fecha de recepcion del
requerimiento, la demanda serd declarada improcedente. Igualmente, la demanda
serd declarada improcedente cuando el demandante no haya logrado generar en el
Juez la suficiente conviccion probatoria para demostrar los periodos de
aportaciones alegados ™.

- Que por consiguiente, no pudiéndose dilucidar Ia pretensién, €l actor debe recurrir a

un proceso que cuente con etapa probatoria, de la cual carece el proceso de amparo
conforme lo sefiala el articulo 9 del Cédigo Procesal Constitucional.
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Por estas consideraciones, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le
confiere Ia Constitucién Politica del Peri

RESUELVE

Declarar IMPROCEDENTE la demanda.
Publiquese y notifiquese.

SS.

LANDA ARROYO } -

CALLE HAYEN
ALVAREZ M1l DA




