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RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

Lima, 20 de setiembre de 2010

VISTO

Kl recurso de agravio constitucional interpuesto por Luis Augusto Yataco Pérez,

abogado de Guillermo [frain Parra Dieguez como Gerente de Desarrollo Econémico y
“Social de la Municipalidad Distrital de Jesis Maria, contra la sentencia expedida por la
“narta Sala Civil de la Corte Superior de Justicia de Lima. de fojas 71, que declard
mprocedente la demanda de autos; y.
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' ATENDIENDO A

Que la parie demandante como Gerente de Desarrollo Econdmico v Social de la
Municipalidad Distrital de Jesus Maria interpone demanda de amparo contra la
Contraloria General de la Reptiblica, ya que en el tramite de un procedimiento de
cjecucion de accion rapida, a través del cual se le imputa varios hechos
presuntamente trregulares. no se han cumplido los requisitos establecidos cn la
Norma de Auditoria Gubernamental- NAGU 3.60 contenida en la Resolucion de
Contraloria N.° 259-2000-CG. que senala: “los hallazgos a ser comumcados
revelaran nceesariamente la situacion o hecho detectado (condicion), la norma,
disposicion o parametro de medicion transgredido (criterio), el resultado adverso o
riesgo poiencial identificado (cfecto). Asi como la razén que motivo cl
incumplimicnto establecido (causa) cuando esta ultima haya podido ser determinada
a la fecha de la comunicacion™.

Que el demandantc manifiesta que sc ham vulnerado los derechos relativos a la
legalidad y al debido proceso al imputaric bechos presuntamente irregulares en el
marco de la camparia de desratizacion y eliminacion de insectos que no fue realizado
en la modalidad de ejecucion de obra. sino a través de la adquisicién de servicios.
por lo que no se requeria de expediente econdmico,

Que ¢l Primer Juzgado Censtitucional de Lima en aplicacion del articulo 5.1. del
Codigo Procesal Constitucional declaré improcedente la demanda, por considerar
que ¢l proceso de amparo no constituye una nueva instancia ni permitc replantear el
andlisis de fondo contenido en las decisiones cucstionadas. puesto que ello
implicaria sustituirse en la competencia asignada al funcionario o entidad que se
cuestiona. Por su parte. la Cuarta Sala Civil de la Corte Superior de Justicia de Lima
confirmo la apeiada por no haberse acreditado minimamente la titularidad del
derecho constitucional cuyo restablecimiento se invoca.
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Que cn el presentc caso este Iribunal advierte que lo que realmente pretende el
demandanie es reclamar derechos de configuracion legal relacionados al
procedimiento instaurando por la Contraloria General de la Republica. En ese
sentido debe recordarse sobre el particular lo que este Colegiado precisara en la STC
8605-2005-AA/TC (ff. 36-38) respecto de que los procesos constitucionales solo
estan habilitados para proteger derechos de origen constitucional. mas no de origen
legal,

Que ¢n consecuencia no apreciandosc que la pretension del recurrente incida en el
contenido constitucionalmente protegido de los dercchos a la legalidad o al debido
proceso. resulta de aplicacion el inciso 1) del articulo 5° del Codigo Procesal
Constitucional, por lo que la improcedencia de la demanda debe ser confirmada.

Por cstas consideraciones. el Tribunal Constitucional, con la autoridad que ie

confiere la Constitucion Politca del Pert

RESUELVE

Declarar IMPROCEDENTE la demanda.

Publiquese v notifiquese.

VERGARA GOTELLI
ALVAREZ MIRAND
URVIOLA HANI




