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SENTENCIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

En Lima, a los 26 dias del mes de abril de 2010, la Sala Segunda del Tribunal
Constitucional, integrada por los magistrados Mesia Ramirez, Beaumont Callirgos v Eto
Cruz, pronuncia la siguiente sentencia

ASUNTO

Recurso de agravio constitucional interpuesto por don José Mercedes Zapata
Yarlequé contra la sentencia expedida por la Segunda Sala Civil de la Corte Superior de
Justicia de Piura, de fojas 149, su fecha 21 de abril de 2009, que declard infundada la
demanda de autos.

ANTECEDENTES

El recurrente interpone demanda de amparo contra la Oficina de Normalizacion
Previsional (ONP). solicitando qug se declare inaplicable la Resolucion 59717-2003-
ONP/DC/DL 19990, de feeha 28 de julio del 2003; v que. en consecuencia, se le
otorgue pension de jubilacion dgl régimen general del Decreto Ley 19990, de acuerdo al
articulo 9 de la Ley 26504 y g¥articulo 1 del Decreto Ley 25967,

La emplazada coptesta la demanda solicitando que se la declare improcedente.
aduciendo que el recurgénte no ha realizado acto tendiente a lograr quc las pretensiones
demandadas sean respeltas en via administrativa y que no existe derecho vulnerado o
amenazado; que s6}0 se le ha reconocido 5 afios y 3 meses de aportaciones; y que los
documentos que ha presentado no acreditan aportaciones adicionales.

iembre de 2008, declara
ple con el requisito de la

Ll Quinto Juzgado Civil de Piura, con fecha 18 de n
fundada la demanda. por considerar que ¢l demandante ¢
cdad y ha sobrepasado los 20 aios de aportaciones.,

L.a Sala Superior competente, tevocando lg/apelada, declara infundada la
demanda, por estimar que el demandante no ha pres¢ntado medios probatorios idoneos
que sustenten la pretensidn que invoca.
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FUNDAMENTOS

1.

En el fundamento 37 de la STC 1417-2005-PA/TC, publicada en ¢l diario oticial £7
Peruano el 12 de julio de 2005, este Tribunal ha sefialado que forman parte del
contenido esencial directamente protegido por el derecho fundamental a la pension
las disposiciones legales que establecen los requisitos para su obtencion, y que la
titularidad del derecho invocado debe estar suficientemente acreditada para que sea
posible emitir pronunciamiento.

Delimitacion del petitorio

2.

Ll demandante solicita que se le otorgue la pension de jubilacion del régimen general
del Sistema Nacional de Pensiones, ademas del pago de devengados ¢ intereses
legales.

Analisis de 1a controversia

()

6.

De conformidad con el articulo 38, modificado por los articulos 9 de la Ley 26504 v
41 del Decreto Ley 19990, éste ultimo modificado por el articulo 1 del Decreto Ley
25967, para obtener una pension bajo el régimen general de jubilacion se requicre
tener 65 afios de edad y acreditar, por lo menos, 20 afios de aportaciones.

De la copia del Documento Nacional de Identidad (f. 2), se constata que el
demandante nacié el 24 de sgtiembre de 1937, cumpliendo de este modo el requisito
de la edad el 24 de setiembrg de 2002,

De la Resolucion 59717£2003-ONP/DC/DL 19990, de fecha 25 de julio del 2003 (f.
3). consta que se denegod la pension al actor por acreditar 6 afios y 9 meses de
aportaciones al Sistema Nacional de Pensiones como trabajador de construccion
civil, dado que las aportaciones de 1953 hasta 1960 y de 1966 hasta 1968 perdieron
validez. 4

Respecto a los periodos que habrian perdido validez, este Tribunal ha sefialado en el
fundamento 26.e) de la STC 4762-2007-PA/TC, gac se consideran validos los
aportes cuando: (...} se advieria que la ONP o ha reconocido periodos de
aportaciones que han sido acreditados fehacientgmente por el demandante bajo el
argumento de que han perdido validez”. Siendg/&Ho asi, los 7 afios de aportaciones
que fueron considerados invalidos en apli(ﬁ%/ del articulo 23 de la Ley 8433 y el
articulo 95 del Decreto Supremo 013-61- deben adicionarse a los reconocidos,
totalizando 13 afos y 4 meses de aportacioneg.
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Acreditacion de anos de aportaciones

7. Este Tribunal en el fundamento 26.f) de la STC 4762-2007-PA/TC, publicada el 25
’ de octubre de 2008 en el diario oficial El Peruano, ha precisado que “No resulta
exigible que los jueces soliciten el expediente administrativo de otorgamiento de
pension o copia fedateada de ¢ste, cuando sc esta ante una demanda manifiestamente
intundada (...) cuando de la valoracién conjunta de los medios probatorios aportados
sc llega a la conclusion de que no acreditan el minimo de anos de aportaciones para

acceder a una pension de jubilacion”.

8. En el presente caso, para el reconocimiento de aportaciones adicionales. el recurrente
adjunta al cuaderno del Tribunal la siguiente documentacion:

e A fojas 12, en copia fedateada, el certificado de trabajo expedido por Unidén
Comercial Industrial S.A.. con fecha | de junio de 1974, donde se sefiala que el
recurrente laboro desde el 17 de enero de 1973 hasta el 31 de mayo de 1974, con el
cual pretende acreditar 1 afio. 4 meses y 14 dias. de los cuales 6 meses y 21 dias han
sido reconoctdos por la administracion, conforme se advierte dc la Resolucion
39717-2003-ONP/DC/DL 19990, de fecha 25 de julio del 2003 (f. 3 de autos), y del
Cuadro Resumen de Aportaciones {(fojas/16 de autos).

o A fojas 13. en copia fedateada, certificado de trabajo expedido por Unidn
Comercial Industrial S.A.. con fecha 25 de noviembre de 1970. donde se sefiala que
el recurrente labord desde el 16 de julio de 1966 hasta el 19 de noviembre de 1970,
informacion que se corrobora con el certificado de trabajo expedido por Union
Comercial industrial S.A.. con fecha 16 de febrero de 1993; donde se consigna que el
recurrente labord desde el 28 de marzo de 1966 hasta el 26 de diciembre de 1969.

Entonces, los periodos consignados en ambos instrumentos totalizan 4 afios, 7 meses
y 21 dias; empero, como resultado de la diferencia de 1 afio, 5 meses y 21 dias que
han sido considerados como vilidos conforme al fundamento 6, supra, se obtiene en
total 3 afios, 2 meses y 1 dia.

A fojas 15, en copia fedateada, ¢l certificado de trabajo expedido por Calixto Romero
S.A., con fecha 29 de diciembre de 1992, donde se sciidla que ¢l demandante labord
como obrero durante los periodos comprendidos del .10 de agosto de 1953 al 16 de
mayo de 1960; del 24 de junio de 1974 al 25 de di¢iembre de 1974: del 27 de junio
de 1975 al 2 de enero de 1976: del 15 de abril dg 1991 al 14 de octubre de 1991: del
14 de octubre de 1991 al 19 de abril de 1992; ¢e1'20 de abril de 1992 al 29 de junio
de 1992; y del 17 de agosto de 1992 al 28 de s#iembre de 1992.
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Al respecto, debe precisarse que de los citados periodos, 6 afos, 10 meses y 6 dias
han sido considerados como validos conforme al fundamento 6, supra, y 1 afio v 6
meses han sido reconocidos por la administracion conforme se advierte de la
Resolucion 59717-2003-ONP/DC/DL 19990, de fecha 25 de julio del 2003 (f. 3 de
autos) y del Cuadro Resumen de Aportaciones (fojas 16 de autos). Sin embargo. el
periodo restante no ha sido corroborado con otra informacion.

9. En consecucncia. aun cuando se consideraran acreditados los periodos de
aportaciones adicionales alegados, éstos no resultan suficientes para poder acceder a
cualquier pension del Sistema Nacional de Pensiones, por lo que la demanda resulta
manifiestamente infundada.

Por estos fundamentos, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le confiere fa
Constitucion Politica del Peru,

HA RESUELTO

Declarar INFUNDADA la demanda porque no se ha acreditado la vulneracion del
derecho fundamental a la pension. e

Publiquese y notifiquese.
SS.
MESIA RAMIREZ

BEAUMONT CALLIRGOS
ETO CRUZ




