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4 RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCEHONAL
A Lima, § de junio de 2010
v VISTO
El recurso de agravio constitucional interpuesto contra la resolucion expedida
por la Sala de Derecho Constitucional y Social Permanente de la Corte Suprema de

Justicia de la Republica, que declard infundada la demanda de autos; y.

ATENDIENDO A

Que la parte demandante soticita que este Tribunal deje sin efecto la Resolucion
N.° 24, de fecha 17 de abril de 2007, expedida por ¢l Quinto Juzgado de
Chimbote. v la Resolucion N.° 37, de fecha 30 de. re de 2007, expedida por

los vocales de la Sala lLaboral de la Corte Supcfior de Justicia del Santa
i mediante las cuales se declard infundada la demanda interpucsta por don Victor
Cipriano Gutiérrez de la Cruz contra la Emprega Siderirgica del Perd S.AA.

sobre Pago de remuneraciones. Alega que coplorme al Convenio Colectivo de
fecha 25 de febrero de 1990 le¢ corresponde gercibir un reintegro de 40 sueldos
basicos de incentivo por jubilacion; que sy embargo, mediante las resoluciones
judiciales cucstionadas se ha declarado/infundada su pretension, vulnerdndose
los articulos 54 v 57 de la Constitucioy

Que los emplazados. independienmente. contestan la demanda, scfialando que
el demandante no ha acreditadoc la vulneracion de los derechos a la tutela
jurisdiccional efectiva y al debido proceso. mas adin cuando. de acuerdo
del Convenio Colectivo, s¢ acordd que: “La empresa gestionard anie C
el plazo de 5 dias de firmada el Acta, la aprobaciéon de un progra

resolucion de la causa.

ue ta Primera Sala Civil de la Corte Superior de JystiGid del Santa, con {echa
2 de julio de 2008, declara infundada la demand r considerar que lo que
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realmente s¢ pretende es que se ordene un nuevo examen de lo resuclto por el
juzgado y la Sala Laboral en el proceso de page de remuneraciones. La Sala de
Derecho Constitucional y Social Permancnte de la Corte Suprema de Justicia de
la Republica confirma la apelada.

Que estc Colegiado debe recordar que ¢l amparo contra resolucioncs judiciales y
¢l amparo contra amparo no pueden ser utilizados como medio para replantear
una controversia resuelta, va que el proceso constitucional no constituye un
medio impugnatorio que habilite la revisiéon de una decision judicial emanada de
un proceso regular. como ha ocurrido en el presente caso: motivo por el cual
resulta aplicable el articulo 5.°, inciso 1), del Codigo Procesal Constitucional.

Por estas consideraciones, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le

confiere la Consltitucion Politica del Pera

RESUELVE

Declarar IMPROCEDENTE la demanda.

Publiquese y notifiquese.
SS.
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