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RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

Lima, 3 de noviembre de 2010

VISTO

/
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; El recurso de agravio constitucional interpuesto por dofia Trinidad Portilla Kaqui

con‘;;"ﬁ la sentencia expedida por la Sala Mixta Transitoria de Ate de Ia Corte Superior
de J‘usticia de Lima, de fojas 40, que declaré improcedente la demanda de autos; y,

4-TENDIENDO A

Que con fecha 28 de octubre de 2009 la recurrente interpone demanda de amparo
contra la Municipalidad Distrital de Atc, Region Lima. con el objeto de que se
abstenga de amedrantar y vulnerar sus derechos a la tranquilidad, al trabajo y a la
libertad de empresa con respecto al establecimicnto comercial dedicado a la
mecdnica general que opera en la avenida Scparadora Industrial, Mz. Y, Lt i,
urbanizacion Mayorazgo (tercera etapa) del distrito de Ate. Manifiesla que la entidad
demandada s¢ viene negando constantemente a otorgarle la licencia de
funcionamiento argumentando que cn dicha zona estaria terminantemente prohibida
la apertura de locales comerciales por cambio de zonificacién. Adicionalmente hace
referencia a que el bien inmueble que alquila para dicho fin esta ubicado en una zona
de comercio que es compatible con la actividad mecanica a la que se dedica.

Que el Juzgado Civil del Cono Este de Lima declard improcedente la demanda en
aplicacion del articulo 5.1. del Cddigo Procesal Constitucional por considerar que
los hechos y el petitorio de {a demanda no estan referidos cn forma direcla a los
derechos invocados por la actora. Por su parte la Sala Mixta Transitoria de Ate
confirmo la apelada por similares consideraciones.

Que a fojas 20 de autos se aprecia el Oficio N.° 594-2009-MDA/GM, expedido por
la Gerencia Municipal de Ate, cn ¢l que se precisa que el predio alquilado por la
recurrentc para fines comercialcs s¢ cncuentra ubicado en una zonificacion
residencial de densidad alta (RDA), o cual no es conforme con el giro de “Taller de
Mecdnica General y Afines™ dado que dicho giro solo procede en vivienda taller
(VT), comercio zonat (CZ), comercio metropolitano (CM), industrial elemental (I-
1), industrial liviana (I-2) y gran industria (I-3).

Que tal como lo han indicado las instancias precedentes. en la STC 02802-2005-
PA/TC este Tribunal enfatizo la postura asumida en la STC 03330-2004-AA/TC, en
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donde se explicit¢ que “para poder reconocer el derecho a la libertad de empresa.
debe acreditarse contar con la licencia de funcionamicnto corrgspondiente de parte
de la autoridad municipal; caso contrario, no puede asumirse la afectacion de dicho
derecho fundamental; concluyendo que si un derecho {undamental no asiste a la
parte demandante, la demanda debera ser declarada necesariamente improcedente™,
en virtud de que, segun ¢l articulo 38.° del Coédigo Procesal Constitucional, “(...) no
procede el amparo en defensa de un derecho que carece de sustento constitucional
directo o que no estad referido a los aspectos constitucionalmente protegidos del
mismo”, situacidn que se configura en el caso de autos.

5. Que a mayor abundamiento el articulo 5.1 del Cédige Procesal Constitucional
prescribe que no proceden los procesos constitucionales cuando los hechos vy el
petitorio de la demanda no estan referidos en forma directa al contenido
constitucionalmente protegido del derecho invocado.

Por estas consideraciones, ¢l Tribunal Constitucional, con la autoridad que le
confiere la Constitucién Politica del Pert

RESUELVE

Declarar IMPROCEDENTE la dema{f}d ) o Ty

Publiquese y notifiquese. 7 L /

SS.

VERGARA GOTELLI
ALVAREZ MIRANDA
URVIOLA HANI .~
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