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RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

ima, 11 de noviembre de 2010

VISTO

El recurso de agravio constitucional interpuesto por don Gierek Juan de Dios
Velarde Falconi contra la sentencia de la Tercera Sala Penal de la Corte Superior de
Justicia de Junin, de fojas 99, su fecha 10 de agosto de 2010, que declar¢ infundada la
demanda de autos; y,

ATENDIENDO A

1. Que con fecha 10 de junio de 2010 el recurrente interpone demanda de habeas corpus
contra el fiscal adjunto de la Fiscalia Provincial Mixta de Oxapampa, sefior Oswaldo
Victor Horihuela Ricse, con el objeto de que se declare la nulidad de la Resolucion
Fiscal de fecha 7 de abril de 2010 (recibida por ¢l Poder Judicial el 8 de abril de 2010)
que formaliza la denuncia penal en su contra por el delito de abuso de autoridad
(Denuncia N.° 065-2010 — Registro N.¢ 490-2009), y que en consecuencia se disponga
dejar sin efecto todos los actuados fiscales derivados de dicha denuncia asi como
nulo el Proceso Penal N.° 2010-066-P que s¢ habria originado como resultado de
aquella.

Al respecto afirma que en circunstancias que el titular de la aludida fiscalia provincial
se encontraba ausente de la localidad y sin que el despacho fiscal hubiera sido
encargado formalmente al emplazado fue denunciade por el delito de abuso de
autoridad, lo cual resulta arbitrario y vulnera el principio constitucional de la
prohibicion del avocamiento indebido, asi como los derechos al debido proceso y ala
libertad personal. Agrega que el fiscal demandado se ha avocado a un proceso que no
le ha sido delegado expresamente y que como consecuencia de ello se le abrid ¢l
proceso penal N.° 2010-066-P con mandato de comparecencia restringida.

2. Que la Constitucién establece expresamente en su articulo 200° inciso 1 que el
hdbeas corpus procede cuando se vulnera o amenaza la libertad individual o los
derechos constitucionales conexos a ella. No obstante, no cualquier reclamo que
alegue la presunta afectacién del derecho a la libertad individual o sus derechos
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cghexos puede dar lugar al analisis del fondo de la materia cuestionada mediante el

beas corpus, pues para ello debe examinarse previamente si los hechos cuya
jnconstitucionalidad se denuncian revisten relevancia constitucional y, luego, si
/'aquellos agravian el contenido constitucionalmente protegide del derecho
fundamental a la libertad personal.

odo esto implica que para que proceda el habeas corpus el hecho denunciado como

inconstitucional debe necesariamente redundar en una afectacion directa y concreta
en el derecho a la libertad individual. Es por ello que el Cédigo Procesal
Constitucional prevé en su articulo 5°, inciso 1 que “no proceden los procesos
constitucionales cuando; 1) los hechos y el petitorio de la demanda no estdn
referidos en forma directa al contenido constitucionalmente protegido del derecho
invocado”.

3. Que de manera previa a emitir pronunciamiento este Colegiado considera pertinente
advertir que uno de los argumentos que sostiene la procedencia de la demanda es que
en el proceso penal que se origind como consecuencia de la resolucion fiscal
cuestionada se ha dictado reglas de conducta en su contra, por lo que su libertad se
encuentra restringida. En cuanto a ello se debe indicar que el hecho de que en el
proceso penal se haya dictado una medida restrictiva de la libertad individual no
comporta, per se, la procedencia del habeas corpus contra todo pronunciamiento
judicial o fiscal, pues el hdbeas corpus se encuentra habilitado contra los actos u
omisiones que incidan de¢ manera directa y negativa en el derecho a la libertad
individual o sus derechos conexos (Vgr. para cuestionar la constitucionalidad del mandato
de detencion provisional o de prision preventiva, de la sentencia condenatoria
[pronunciamientos judiciales firmes], de la disposicién fiscal de la conduccidén compulsiva
del imputado, testigo, perito, etc. al proceso, asi como para denunciar la vulneracion al
derecho al plazo razonable de la investigacion preliminar, al derecho a la libertad de transito
y al derecho a la excarcelacion de un interno cuya libertad haya sido declarada por el Juez,
entre otros varios supuestos que inciden en el derecho materia de tutela del hibeas corpus).

Por lo tanto la imposicion judicial de la comparencia restringida del actor en el
proceso penal no comporta, per se, el presupuesto de la incidencia de la resolucion
fiscal cuestionada en el derecho a la libertad individual que pueda dar lugar a la
procedencia de la presente demanda.

4. Que en ¢l caso de autos este Tribunal aprecia que los fundamentos facticos de la
demanda se sustentan en la presunta vulneracion al principio y los derechos
constitucionales reclamados que constituiria /a actuacion del emplazado fiscal
adjunto con ocasion de la formalizacion de la denuncia penal en contra del actor. Al
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respecto se debe destacar que el Tribunal Constitucional viene subravando en
reiterada jurisprudencia que las actuaciones del Ministerio Publico son postulatorias
y en ningin caso decisorias sobre lo que la judicatura resuelva en cuanto a la
imposicion de las medidas coercitivas de la libertad [Cfr. RTC 07961-2006-PHC/TC
y RTC 05570-2007-PHC/TC, entre otras], resultando que las actuaciones fiscales,
como la cuestionada en la presente demanda, no comporta una afectacion directa y
concreta en el derecho a la libertad individual que pueda lugar a su procedencia.

5. Que en consecuencia la demanda debe ser rechazada en aplicaciéon de la causal de
improcedencia contenida en el articulo 5°, inciso 1 del Codigo Procesal
Constitucional, toda vez que los hechos facticos que sustentan la demanda no estan
referidos en forma directa y concreta al contenido constitucionalmente protegido del
derecho a la libertad personal.

Por estas consideraciones, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le

confiere la Constitucion Politica del Peru

RESUELVE

Declarar IMPROCEDENTE la c?r\nanda de habeas corpus de autos.
Publiquese y notifiquese.

SS.

VERGARA GOTELLI ff
CALLE HAYEN /4
URVIOLA HANI -
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