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RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
Lima, 14 de enero de 2010
VISTO

El recurso de agravio constitucional interpuesto por dofia Victoria Gomez
Palomino, de Huicho contra la sentencia expedida por la Octava Sala Civil de la Corte
Superior de Justicia de Junin, de fojas 81, su fecha 26 de agosto de 2008, que declara
improcedente la demanda de autos interpuesta contra la Oficina de Normalizacion
Previsional (ONPY); v,

ATENDIENDO A

. Que la demandante solicita que se declare inaplicables las Resoluciones 7417-98-
ONP/DC y 7418-98-ONP/DC, que deniegan su solicitud de pension de viudez y
orfandad para sus hijos, respectivamente; v que, en consccuencia, se le otorgue
pension de viudez para eila y pensidn de orfandad para sus hijos, asi como el pago
de devengados, intereses legales y costos procesales.

2. Que el articulo 25.7 del Decreto Ley’N.® 19990 dispone que ticne derecho a pension
de invalidez el asegurado: a) cuyd invalidez, cualquiera que fuere su causa. s¢ haya
producido después de haber gportado cuando menos |5 anos, aunque a la fecha de
sobrevenirle la invalidez ;}O/se encuentre aportando; b) que teniendo mas de 3 v
menos de 15 anos ccy;ri’plctos dc aportacion, al momento de sobrevenirle la
invalidez, cualquiera gue fuere su causa, contase por lo menos con 12 mescs de
aportacion en los 3§y’i:rleses anteriores a aquel en que produjo la invalidez, aunque a
dicha fecha no s€ encuentre aportando; ¢) que al momento de sobrevenirle la
invalidez, cualquiera que fuere su causa, tenga por lo menos 3 giios de aportacion,
de los cuales, por lo menos, la mitad corresponda a los Gltimog 36 meses anteriores
a aquel en que se produjo la invalidez, aunque a dicha fecha no sc¢ encuentre
aportando; vy, d) cuya invalidez se haya producido por/accidente comun o de
trabajo, o enfermedad protesional, siempre que a la fecka de producirsc ¢l riesgo
haya estado aportando.

3. Que de las Resoluciones 7417-98-ONP/DC (f. 2)'y 7418-98-ONP/DC (f. 3}, se
advierte que a la demandante v a sus hijos se leg/denegd pension argumentandose
que ¢l conyuge causante no ha acreditado las a ciones requeridas por el articulo
25 del Decreto Ley 19990,
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4. Quec la demandante, a efectos de probar las aportaciones a las que hace
referencia en su escrito de demanda, ha presentado la siguiente documentacion:

4.1. A fojas 11, en origmal el certificado de trabajo otorgado por fa Empresa
Nacional Pesquera S.A. en liquidacion suscrito por don Manuel Adrianzén
Barreto, miembro de la Junta Liquidadora, en el que se sefiala que don Dionisio
Guillén Huicho trabajo en Callao Mill Company desde ¢l 4 de diciembre de
1969 hasta el 15 de julio de 1972.

4.2. De tojas 107 a 110, copias fedateadas del certificado de aportaciones vy
descuentos efectuados por Callao Mill Company S.A. relativos al periodo
sciialado en el acapite anterior.

4.3. A fojas 106, obra copia fedatcada del certificado de trabajo otorgado por la
cmpresa FOBECSA S.C.R.L. suscrito por dofta Olga Maldonado Casilla,
contadora general, donde se indica que don Dionisio Guillén Huicho trabajo
desde ¢l 23 de octubre de 1972 hasta ¢l 3 de encro de 1973 como ayudante de
ensaque,

4.4. A fojas 104, copia fedateada de ¥n certificado de trabajo suscrito por don Emilio
Jiménez Rojas, Administradet de Concentrados Marinos S.A. en el que se
consigna que el causante de’la demandante laboro para esta empresa desde el 4
de enero de 1975 hasta el 2 de noviembre de 1983.

4.5. A fojas 105, copia fedateada del certificado de trabajo suscrito por don Jorge
Ruiz Brefia, contratista de trabajos eventuales, que sefiala que el causante labord
para csta empresa desde ¢l 13 de setiembre de 1973 hasta el 1 de enero de 1975.

4.6. A fojas 17, copia simple de una declaracion jurada emitid ]éor la demandante en
la que se manifiesta que el causante labord para la empfesa Asistencia Técnica
S.A. desde el 1 de febrero de 1985 hasta el 17 de dicicipbre de 1989.

aportacion en el proceso de
sentencia v aclaracion 4762-
octubre de 2009 (fojas 2 del
al demandante que en ef plazo de

Que teniendo en cuenta que para acreditar periodos
amparo se deberan seguir las reglas sefialadas en
2007-PA/TC, mediante decreto de fecha 12
cuaderno del Tribunal Constitucional), se solici
guince (135) dias habiles contados desde Igf/nofificacion de dicha resolucion.
presente los originales o las copias legaliza fedateadas de los certificados de
trabajo, boletas de pago, libros de planilla,/chadro resumen de aportaciones eie;
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con los cuales se pretende acreditar los aportes, asi como documentacion
adicional, conforme a lo precisado en el fundamento 26.a de lu seniencia v en el
considerandoe 7.a de la aclaracion.

Que mediante escrito de fecha 24 de noviembre del afio en curso, la demandante
presenta un escrito dirigido a la Quinta Sala Civil de la Corte Superior de Justicia dc
Lima a fin de que ésta solicite a la ONP el expediente administrativo sobre
otorgamiento de pension de viudez. Es decir, la recurrente no ha solicitado a la ONP
el expediente administrativo sino que pretende que sea una Sala Civil ~que no tiene

jurisdiceion sobre el caso- la que ordene a la emplazada la remision del expediente

administrativo, por lo que al haber transcurrido en exceso el plazo otorgado sin que
la demandante presente Ia documentacion solicitada por este Colegiado, de acuerdo
con ¢t considerando 7.¢ de¢ la RTC 04762-2007-PA/TC, la demanda debera ser
declarada improcedente; pero queda a salvo el derecho del actor para que lo haga
valer en la via correspondiente, en virtud de lo establecido en cl articulo 9 del
Codigo Procesal Constitucional,

Que sobre la pretensién de la demandante para que se otorgue pensién de orfandad
para sus hijos, se debe precisar que, tratandose de personas que hoy en dia son
mayores de edad (al haber nacido el 8 de febrero de 1982 y el 23 de seticmbre de
1980, respectivamente), corresponde desestimar la demanda también en este
extremo.

Por estas consideraciones, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le

conflere ta Constitucion Politica del Peru

RESUELVE
Declarar IMPROCEDENTE la demanda.
Publiquese v notifiquese.,
SS.

MESIA RAMIREZ

BEAUMONT CALLIRGOS
ETO CRUZ




