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RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

Lima, 18 de noviembre de 2010

VISTO

El recurso de agravio constitucional interpuesto por dofia Isabel Carpio Ticona

coftra la resolucién de la Sala de Derecho Constitucional y Social Permanente de la
Cqrte Suprema de Justicia de la Republica, de fojas 39 del segundo cuaderno, su fecha
25 de marzo de 2010, que confirmando la apelada, declara improcedente la demanda de
aytos; vy,

2,

3.

TENDIENDO A

Que con fecha 23 de abril de 2009, la recurrente interpone demanda de amparo
contra el Juez del Primer Juzgado Mixto del Modulo Basico de Justicia de Hunter de
la Corte Superior de Justicia de Arequipa y el Procurador de la Repablica para
asuntos del Poder Judicial, solicitando se declare la ineficacia y/o inaplicabilidad de
las ordenes de remate, expedidas en el proceso sobre ejecucién de garantias
(Expediente N.° 2001-064) y nulas las resoluciones posteriores que afecten sus
derechos constitucionales.

Alega que es propietario de las construcciones existentes en el inmueble ubjtado en
la calle Los Rosales N.° 108, lote 16, manzana E, Pueblo Joveh Danief Alcides

064, en el que Untcamente se ha iniciade la ejecucion dé la hipotefa que afecta
solamente al terreno, conforme a lo expresamente determinado en [4 hipoteca; que
sin embargo, se han expedido érdenes de remate no s6lo del terrgho sino también
de las construcciones. Sostiene que se han vulnerado sus derechghs constitucionales
de propiedad, a la tutela jurisdiccional, al debido proceso y a la [¥oertad de contratar.

Que mediante resolucién de fecha 12 de mayo de 2009% la Ppimera Sala Civil d¢/la
Corte Superior de Justicia de Arequipa declara improcedente la demandgy por
considerar que ne esta acreditado que en contra de las drdenes de remate ¥y¥actora
haya agotado todos los recursos impugnatorios. :

Que por su parte la Sala de Derecho Constitucional y Social Permanegf€ de la Corte
Suprema de Justicia de la ublica confirma la apelada, por ¢
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acuerdo con lo dispuesto por el articule 5.3 del Codigo Procesal Constitucional, no
proceden los procesos constitucionales cuando €l agraviado haya recurrido
previamente a otro proceso judicial para pedir tutela respecto de su derecho
constitucional, y que en ¢l presente proceso la agraviada ha interpuesto previamente
y con los mismos argumentos una demanda de terceria de propiedad; agregando que
conforme se aprecia del petitorio ¥ de los hechos en los que se funda la demanda
interpuesta por la recurrente, no se advierte que éstos se encuentren referidos en
forma directa al contenido constitucional protegido por los derechos invocados,
siendo de aplicacion el articule 5.1. del Cddigo Procesal Constitucional.

4. Que ¢l articufo 5.3 del Cddigo Procesal Constitucional dispone que: “No proceden
los procesos constitucionales cuando: (...} 3) El agraviado haya recurrido
previamente a otro proceso judicial para pedir tutela respecto de su derecho
constitucional.”

5. Que de autos se desprende que la recurrente, para proteger el derecho de propiedad
invocado sobre las construcciones realizadas en ¢l terreno constituido en hipoteca,
interpuso previamente demanda de terceria de propiedad, la misma que con fecha 31
de agosto de 2006 fue declarada infundada por el Primer Juzgade Civil del Modulo
Basico de Justicia de Hunter de la Corte Superior de Justicia de Arequipa (fojas 14,
primer cuaderno), motivo por el cual debe desestimarse la pretension.

Por estas consideraciones, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le
confiere la Constitucion Politica del Pera

RESUELVE
Declarar IMPROCEDENTE la demanda.

Publiquese y notifiquese.
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