EXP. N.° 04211-2009-PA/TC
LIMA
EVER ANTEZANA REYES

RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

ima, 9 de agosto de 2010

VISTO

El recurso de agravio constitucional interpuesto por don Ever Antezana Reyes

contra la resolucién de fecha 16 de abril del 2009, fojas 35 del cuaderno de apelacion,
expedida por la Sala de Derecho Constitucional y Secial Permanente de la Corte

Suprema de Justicia de la Republica que, confirmando la apelada, declar6é improcedente
la demanda de autos; vy,

ATENDIENDO A

1.

A

Que con fecha 20 de agosto del 2008, el recurrente interpone demanda de amparo
contra los vocales integrantes de la Sala Mixta Descentralizada de Nasca, sefiores
‘Luis Sotelo Donayre, Leoncio Acevedo Vega y Victor Herrera Hernandez,
solicitando: i) Que se declare la nulidad de la resolucidon de fecha 25 de junio del
2008, que confirm¢é la estimatoria de la excepcion de caducidad, decretdndose la
nulidad de todo lo actuado y la conclusién de su proceso judicial; y ii) Que se
califique su recurso de apelacidn con arreglo a ley pronunciandose sobre cada una de
las pretensiones. Sostiene que inicid . de nulidad de despido ¥y
desnaturalizaciéon de contrato (Exp. N° 2007-122) contra las empresas Shougang
Hierro Peru S.A.A. v Santo Domingo, proceso eny/el cual se estimé una excepcion de
caducidad decretandose la nulidad de todo lo dctuado y la conclusion del proceso,
decision que, a su entender vulnera su dergtho al debido proceso ya que la Sala
incurrié en una indebida motivacién al/pronunciarse solamente respecto a su
petitorio de nulidad de despido, mag no respecto a su otra pretension de
desnaturalizacidén de contrato.

Que con resolucion de fecha 28 de agosto del 2008/la Segunda Sala Civil de la
Corte Superior de Justicia de Ica declara improcedgfite la demanda por considerar
que el actor cuestiona fundamentalmente el criferio de los jueces de segunda
instancia, no obstante haber ejercido sin festriccion alguna sus derechos
constitucionales a la pluralidad de instancias, rg€ursos de apelacién y casacion. A su
turno, la Sala de Derecho Constitucional y Sécial Permanente de la Corte Suprema
de Justicia de la Republica confirma la ap€lada por considerar que el proceso de
paro no puede constituirse en una tercgfa via donde se impugne lo resuelto por el

¢z ordinario confirme a sus atribucio
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Que sin entrar a evaluar el fondo del asunto, este Supremo Colegiado precisa, tal
como lo ha hecho en reiterada jurisprudencia (Exp. N° 03939-2009-PA/TC, entre
otras), que el amparo contra resoluciones judiciales no puede servir para replantear
una controversia resuelta por los organos jurisdiccionales ordinarios (fa declaratoria
de nulidad de todo lo actuado y la conclusion del proceso al haberse estimado una
excepcion de caducidad), pues no constituye un medio impugnatorio que continte
revisando una decision que sea de exclusiva competencia de la jurisdiccion ordinaria
y donde se han respetade de modo escrupuloso todas las garantias del debido
proceso. Por tanto, este Tribunal debe rechazar la demanda en aplicaciéon del inciso
1) del articulo 5.° del Codigo Procesal Constitucional, el cual establece que “no
proceden los procesos constitucionales cuando (...) los hechos y el petitorio de lu
demanda no estan referidos en forma direcia al contenido constitucionalmente
protegido del derecho invocado ™.

Que en ¢l caso de autos, de fojas 62 a 66 del primer cuaderno, obra la resolucion
cuestionada, la cual contiene las razones y/o justificaciones 1dgicas (la presentacion
de la demanda laboral fuera del plazo de treinta dias) que llevaron a la Sala a
confirmar la estimatoria de la excepcion de caducidad y, subsecuentemente, a
decretar la nulidad de todo lo actuado y la conclusidon del proceso; apreciandose
ademas que, contrariamente a lo alegado por el recurrente, la resolucion cuestionada
contiene ¢l pronunciamiento expreso que da respuesta a le pretension de
desnaturalizacion de contrato, toda vez que a dicho efecto s¢ invoca la Ejecutoria
Suprema (Cas. N° 1730-2005-Ayacucho).

Por estas consideraciones, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le

confiere la Constitucidn Politica del Peru

RESUELVE

Declarar IMPROCEDENTE la demanda de amparo. CI

Publiquese y notifiquese.
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