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EXP. N.° 04233-2009-PA/TC

SANTA

FULGENCIO MARCELO PABLO
SANCHEZ

SENTENCIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

En Lima, a los 15 dias del mes de abril de 2010, la Sala Segunda del Tribunal
Constitucional, integrada por los magistrados Mesia Ramircz, Beaumont Callirgos y Eto
Cruz, pronuncia la siguiente sentencia

ASUNTO

Recurso de agravio constitucional interpuesto por don Fulgencio Marcelo Pablo
Sanchez contra la sentencia de la Segunda Sala Civil de la Corte Supertor de Justicia del
Santa, de fojas 276. su fecha 23 de junio de 2009, que declara infundada fa demanda de

autos.

ANTECEDENTES

El recurrente interpone demanda de amparo contra la Oficna de Normalizacion
Previsional (ONP), solicitando que se declare inaplicable la Resolucion 2002-2006-
GO.DP/ONP, de fecha 19 de octubre de 2006, y que. en consecuencia, se le restituya la
pensidn de invalidez que venia percibiendo desde el 18 de febrero de 2003.

a€xpresando que el demandante no ttene

L.a emplazada contesta la de
evaluacion de la Comision Mégita.
El Primer Juzgado Civil

declara infundada la demanda.
de la Comisiéon Médica para

mcurra en alguno de l6s supuestos que la norma establece, como en el casg/de autos.

FUNDAMENTO

Procedencia de la demanda

De acuerdo con lo dispuesto por el fundamento 107 de la 00050-2004-PI/TC y
otros acumulados. el derecho a no ser privado arbitr ite de la pension se
constituye como un elemento del contenido esenci este derecho, el cual
encuentra proteccion a través del proceso de amparo de geuerdo a los supuestos de

procedencia establecidos en el fundamento 37 de la STCA1417-2005-PA/TC.
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Teniendo en cuenta que la pension como derecho fundamental, por su naturaleza.
requiere de regulacién legal para establecer las condiciones que resultan necesarias
para su goce: se concluye que aquellas himitactones o restricciones temporales o
permanentes a su ejercicio deben encontrar debido sustento legal, asi como una
argumentacion suficiente y razonable. para efectos de evitar la arbitrariedad en la
intervencion de este derecho.

Delimitacion del petitorio

La pretension del demandante se encuentra dirigida a obtener la reactivacion de su
pensién de invalidez cuestionando la Resolucion que declara la suspensién del pago.
estando a ello. corresponde efectuar la evaluacidn del caso concreto en atencion a lo
antes precitado. considerando ademads que la titularidad del derecho invocado debe
estar suficientemente acreditada para que sea posible emitir un pronunciamiento de
merito.

Suspensidon de las pensiones de invalidez

Respecto a las causales de suspension de pensiones de invalidez, el Decreto Ley
19990 establece un supuesto vinculado al estado de salud del pensionista. Asi, en el
articulo 35 se establece que. Si el pensionista de invalides dificultase o impidiese su
tratamiento. se negase a cumpliv las prescripciones médicas que se le impartun, se
resistiese a someterse a las comprobaciones de su estado o a observar las medidas
de recuperacion, rehabilitacion o reorientacion profesional, se suspenderd el pago
de la pension de invalidez mientras persista en su actitud, sin derecho « reintegro.

Por otro lado. el segundo parrafo del articulo 26 del Decreto Ley 19990 sciiala que.
en case de enfermedad terminal o irreversible, no se exigira la comprobacion
periddica del estado de invalidez. Cabe precisar que solo esta excluida la
comprobacion periodica --gye en csencia estd regulada para la incapacidad de
cardcter temporal- mas no 4 comprobacion o fiscalizacion posterior que la ONP
realice en cumplimiento d¢/sus obligaciones, establecidas en el articulo 3.14 de la
Ley 28532, y en méritg/a la facultad de fiscalizacion posterior otorgada por el
articulo 32.1 de la Ley 27444,

A este respecto. el gercer parrafo del articule 26 del Decreto Ley 19990 regula que si.
cfectuada la verfficacion posterior. se comprobara que ¢l Certificado Médico de
invalidez es fafso o contiene datos inexactos. seran responsables de #flo, penal y
administrati\;a/memc. los médicos ¢ incluso el propio solicitante.

(Cabe sefialar que el articulo 3.14) de la Ley 28532 ha establecid
la ONP la facultad de efectuar acciones de fiscalizacion nece
derechos pensionarios en los sistemas a su cargo, para gar
conforme a ley. A su vez, el articulo 32.1 de la Ley
fiscalizacion posterior, la entidad ante la que es re
aprobacion automatica o evaluacién previa queda |
mediante el sistema de muestreo, la autenticidad

Omo obligacion de
a, con relacidn a los
izar su otorgamiento
44 establece que por la
do un procedimiento de
foada a verificar de oficio,
e las declaraciones. de los
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documentos, de las informaciones y de las traducciones proporcionadas por el
administrado. Por tanto. la ONP estd obligada a investigar, debidamente. en caso
encuentre indicios razonables dc acceso ilegal a la prestacion pensionaria. a fin de
determinar o comprobar si efectivamente existié fraude para acceder a ¢sta, ¢ iniciar
las acciones legales correspondientes.

Analisis de la controversia

Mediante la Resolucién 65595-2004-ONP/DC/DIL 19990 (f. 3), de fecha 9 de
setiembre de 2004, se otorgd pension de invalidez al demandante, ya que con el
Certificado Médico de fecha 10 de febrero de 2004 se determiné su incapacidad
permanente.

No obstante, con la Resolucidn 2002-2006-GO.DP/ONP (f. 4). de fecha 19 de
octubre de 2006, se resolvio suspender el pago de dicha pension, de conformidad con
cl articulo 35 del Decreto Ley 19990, al no haber cumplido con asistir a la Comision
Médica respectiva, a fin de someterse a las evaluaciones médicas correspondientes
para comprobar su estado de invalidez.

En consecuencia, al advertirse que la cuestionada resolucion ha sido expedida
conforme con la normatividad vigente, no corresponde estimar la presente demanda.

. Sin embargo. conviene indicar que a fojas 250 de autos consta el Certilicado Médico

emitido por la Comision Médica Calificadora de Incapacidades de [sSalud - Red
Asistencial Ancash. en el cual se evidencia que el demandante, finalmente. sc
presentd a la evaluacion médica respectiva en el afio 2007, determindandose que
adolece de hipeoacusia mixta bilateral y lumbalgia. con 15% de menoscabo global.
motivo por ¢l cual se confirma que no se ha vulnerado su derecho a la pension.

. Finalmente. ¢l recurrente. para sustentar su pretension. no ha presentado

documentacion alguna; por consiguiente; no se ha acreditado la vulneracion de los
derechos constitucionales invocados.

Por estos fundamentos. el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le confiere

la Constitucion Politica del Peru,

derecho a la pension.
Publiquese y notifiques
SS.
MESIiA RAMiRE]é

BEAUMONT CALLIRGOS
ETO CRUZ
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