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RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

Lima, 5 de noviembre de 2009

VISTO

El recurso de agravio interpuesto por don Roberto Vizcardo Benavides contra la

resolucidn de la Quinta Sala Especializada en lo Penal para Procesos con Reos Libres

b de la Corte Superior de Justicia de Lima, de fojas 670, de fecha 29 de mayo de 2009,
que declard improcedente la demanda de autos; vy,

ATENDIENDO A

1. Que con fecha 3 de diciembre 08, el recurrente interpone demanda de habeas
corpus contra ¢l Fiscal de la"Tercgra Fiscalia Provincial Penal de Huancayo, sefior
Juan William Pacheco Gallupe, £l Fiscal de la Segunda Fiscalia Superior Penal dc
Junin, sefior Carlos Cardenas Yobero, v el Juez del Tercer Juzgado Penal de la Corte
Superior de Justicia de Juniw, don Cristébal Rodriguez Huamant, solicitando que s¢
declare [a nulidad de: i} 14 denuncia fiscal por el delito de homicidio calificado —
asesinato, i) la acusaciop fiscal superior de fecha 14 de marzo de 2008, y ifi) cl auto
de apertura de instruccion dictado en la proceso penal N.° 019-2004 que se le sigue
por el delito de asesinato. Se reclama la vulneracion de los derechos a la tutela
jurisdiccional efectiva, del debido proceso, de defensa y a la motivacion de las
resoluciones, asi como del principio de legalidad material penal.

Al respecto alega que los hechos materia de la investigacion sucedieron el dia 3 de
noviecmbre de 1989, en el marco de un operativo especial de jteligencia, sin
embargo su persona {que en aquel momento ostentaba el grado de mayor del
Ejército Peruano) no participd en ellos toda vez que en la fcha se encontraba
ausente del lugar de los hechos realizando actividades persofiales en la ciudad de
Huancayo, contando para ello con la autorizacién del oficjdl superior. Agrega que
después de 15 afios recién tomd conocimiento de los aconfecimientos criminosos de
los que él no particip6. '

En este contexto, refiere que el dictamen fiscal vulpgfa sus derechos alegados por
cuanto lo implica en los sucesos materia de invegy{gacion por el hecho de haber
ocupado un cargo de ejecutivo de la organizacighy militar “INCLAN, sin advertr
para ello que sus funciones eran netamente adn}i/mtrativas de personal y control de
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armamento, sin que ello signifique que fue custodio de las armas o que las haya
repartido a los actores de investigacidn penal, pues no participé de los hechos ya en
dicha fecha no se encontraba en el cuartel militar, por lo gue tampoco pudo tener la
autoria intelectual como infiere el fiscal emplazado en la denuncia. Agrega que el
aludido fiscal provincial no ofrece las pruebas de que hubiese participado dando
ordenes de organmizar o de gjecutar ¢l operativo militar materia de la investigacién, o
de que haya proporcionado los armamentos o vehiculos utilizados en los hechos.

De otro lado, sefala que el auto de apertura de instruccién dictado en su contra
vulnera sus derechos alegados por cuanto se abrid instruccion en su contra y la de
otros oficiales del Ejército Peruano por el delito por el que denuncié el fiscal
emplazado (asesinato). Afirma que si bien se declaré la nulidad de dicho auto de
apertura en lo que a €l concierne y se dictd uno nuevo que declard no ha lugar la
apertura de insiruccion en su conira, sin embargo la instancia superior declard la
nulidad de este ultimo auto ordenando que el juez penal proceda a abrir instrucciéon
en su contra por el delito de asesinato, sin expresar argumentos valederos.

Por ultimo, afirma que el Fj Superior, recogiendo los hechos en su verdadero
contexto, opiné en sentido dg/que se confirme el auto judicial de no ha lugar la
apertura de instruccion en sy'contra. No obstanie ello, emitié un segundo dictamen
totalmente contradictorio ¢on ¢l antertor y acusandolo, sin que existan pruebas o
nuevos elementos de juicfo, por hechos manifiestamente atipicos.

Que la Constitucion/ establece expresamente en su articulo 200, inciso 1 que el
habeas corpus procede cuando se vulnera o amenaza la libertad individual o los
dercchos constitucionales conexos a ella. No obstante, no cualquier reclamo que
alegue la presunta afectacidn dei derecho a la libertad individual o sus derechos
conexos puede dar lugar al analisis de! fondo de la materia cuestionada mediante el
habeas corpus, pues para ello debe examinarse previamente si los hechos cuya
inconstitucionalidad se denuncia revisten relevancia constitucional y afectan de
manera negativa y directa el contenido constltumona]mente/ protegido del derecho
fundamental a la libertad perscnal.

4'/‘4
/

Bajo tal perspectiva, si bien dentro de un proceso constitucional de 1a libertad como
es el habeas corpus este Tribunal Constituciona! puede pronunciarse sobre la
eventual vulneracion de los derechos al debido proceso, de defensa y otros conexos
a la libertad personal, ello ha de ser posible/sicmpre que la intervencion en los
derechos conexos comporten un agravio en/el derecho fundamental a la libertad

individual. p

’
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(Que. en cuanto al extremo de la de_ma?Aa que cuestiona la actuacion de los
/
/
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fiscales emplazados, corresponde que éste sea rechazado toda vez que los hechos
alegados como lesivos de los derechos reclamados no tiene incidencia directa en el
derecho a la libertad personal. En efecto, el Tribunal Constitucional viene
subrayando en su jurisprudencia que las actuaciones del Ministerio Publico son
postulatorias y en ningun caso decisorias sobre lo que la judicatura resuelva (Cft.
STC 3960-2005-PHC/TC y STC 05570-2007-PHC/TC, entre otras). Si bien se ha
precisado que la actividad del Ministerio Pilblico en el marco de la investigacion
preliminar, asi como la formalizacién de la denuncia, se encuentran vinculadas al
principio de interdiccion de la arbitrariedad y al debido proceso, sin embargo no
tiene facultades para coartar la libertad individual.

Que, en lo que respecta a la presunta afectacion de los derechos del actor con la
apertura de instruccion en su conira, se tiene que los fundamentos facticos se
sustentan en la supuesta irresponsabilidad penal del actor, pues enfaticamente
sostiene a efectos de la pretendida nulidad, que no ha participado en los hechos
maleria de invesiigacion ya que en la fecha de su comision se encontraba en otro
fugar. Al respecto, cabe subrayar que este Tribunal viene sefialando en reiterada
lineca jurisprudencial que Igé juicios de reproche penal de culpabilidad o
inculpabilidad, asi como la glbsuncion de conductas de conductas en determinado
tipo penal —que implican agfividades investigatorias v de valoracion de pruebas-- son
aspectos propios de lo/ jurisdiccidn ordinaria que no compete a la justicia
constitucional, que examina casos de otra naturaleza. Por consiguiente, este extremo
de la demanda deb€ ser rechazado toda vez que no es atribucién del juer
constitucional subrdgar a la justicia ordinaria en temas propios de sus competencia.
[Cfr. STC N.2 #0702-2006-PHC/TC y STC N.° 2849-2004-HC/TC caso Luis
Alberto Ramirez Miguel, entre otras].

Que, finalmente, este Colegiado considera pertinente sefialar que la resolucién
supertor que declara la nulidad del auto que declara no ha lugar la apertira de
instruccion en contra del investigado a nivel preliminar no,Incide de manera
negativa y directa en el derecho a la ibertad personal toda veg’'que ella no contiene
medida coercitiva del derecho del actor.

Que, en consccuencia, la demanda debe ser rechazada ¢h aplicacion de la causal de
improcedencia contenida en el articuio 5.°, ingdso 1 del Codigo Procesal
Constitucional, toda vez que no esta referida #n forma directa al contenido
constitucionaimente protecido del derecho a la libZitad personal.
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Por estas consideraciones, el Tribural Constitucional, con la autoridad que le
confiere la Constitucion Politica del Pertl

RESUELVE
Declarar IMPROCEDENTE la demanda de habeas corpus dc autos.
Publiquese y notifiquese.
SS.

MESIA RAMIREZ

BEAUMONT CALLIRGOS
ETO CRUZ




