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RESOLUCION DEIL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

Lima, 6 de mayo de 2010

L

N

VISTO

£

k] recurso de agravio constitucional inerpucsto por don Mauro Gamboa Garcia,
a favor de deon Carlos Gamboa Garcia y dofia Milda Olarte Pariona, contra la resolucion
de 1a Primera Sala Pcnat de ta Corte Superior de Justicia de Ayacucho, de fojas 75, su
fecha 22 de julio de 2009. que declard improcedente Ia demanda de autos: y,

ATENDIENDO A

1. Que con fecha 26 de junio de 2009. el recurrente interponc demanda de héabeas
corpus contra la fiscal de la Fiscalia Provincial Mixta de Sucre, don Emilio Teéfilo
Veldsquez Gomez, y contra el Juez del Segundo Juzgado Mixto de Sucre, don Hugo
Mufioz. Gutiérrez. solicitando que se declare la insubsistencia de la denuncia fiscal
N.° 036-2007 y la nulidad del auto de procesamiento de lecha 24 de octubre de 2007,

en el extremo que resuelve abrir instruccion conira los favorecidos por el delito de
encubrimiento real.

Afirma que fa imputacion fiscal del detito ge encubrimiento real se sustenta en que
los favorecidos habrian ocultado el cuerpo del delito, sin embargo no descrtbe en queé
consiste ¢l cuerpo del delite que hghria sido ocultado, precision que resulta
importante para la formulacion de un abecuado juicio de tipicidad, ya que si no se les
imputa la muerte de la presunta scodestrada, entonces a qué cuerpo del delito se esta

refiriendo ¢l fiscal emplazado. Befiala que el auto de procesamiente ha omitido
sefialar con precision los indicios reveladores de la existencia del delito de
encubrimiento real, asi com® la prucba que sustenta la iImputacion, y que, por
consiguicnte lanto cl pronunciamiento fiscal como ¢! judicial son manifiestamente
arbitrarios, ademas que se vulnera la libertad ambulatoria de los beneficiarios con la
imposicion de la medida coercitiva,

2. Que la Constitucion establece expresamente en su articulo 2007, inciso |, que el

dbeas corpus procede cuando se vulnera o amenaza la libertad individual o los
crechos constitucionales conexos a ella. No obstante. no cualquier reclamo que
legue la presunta afeclacion del derecho a la bbertad individual o sus derechos

onexos puede dar lugar al analisis del fondo de la materia cuestionada mediante el
abcas corpus, pues para cllo debe examinarse -previamente si los hechos cuya
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inconstitucionalidad se denuncia revisten relevancia constitucional v, luego, si
aquellos agravian ¢l contenido constitucionalmente protegide del derecho
fundamental a la libertad personal.

De otro lado. cabe advertiy_que el articulo 6° del Codigo Procesal Constitucional
sefiala que “[e[n los procesos constitucionales solo adquicere la autoridad de cosa
Juzgada la decision final que se pronuncie sobre el [ondo™.

. Que de los hechos de la demanda se tiene que el agravio del derccho a la libertad de
los favorecidos se configuraria por una insuficiente motivacion: ) de la denuncia
fiscal que no describe en qué consiste ¢l cuerpo del delito, y i) del auto de
procesamiento que omite sefialar los indicios reveladores de la existencia del delito
de encubrimiento real, asi como la prucba que sustenta la imputacion.

Lad

4. Que, en cuanto al cuestionamicento de la denuncia fiscal, se debe sefialar que el
Iribunal Constitucional viene subrayande en reiterada jurisprudencia que las
actuaciones del Ministerio Pablico son postulatorias y ¢n ningln caso decisorias
sobre lo que la judicatura resuelva [Cfr. STC 07961-2006-PHC/TC y STC 05570-
2007-PHC/TC, entre otrasi. Por consiguiente. en la medida que la denuncia fiscal no
impone medida coercitiva de la libertad-indivigual, corresponde el rechazo de este
extremo de la demanda en aplicacién de la cagsal de improcedencia contenida en el
inciso 1 del articulo 5° del Cédigo Procesyd Constitucional, toda vez que del acto
fiscal cuestionado no se aprecia la incidéncia directa v negativa en el derecho a
libertad personal.

5. Que. en cuanto al cuestionamientod constitucional del auto de procesamiento de
fecha 24 de octubre de 2007 (Expediente N.° 2007-073), se debe advertir que en una
anterior demanda de habeas ¢brpus promovida por el favorecido Carlos Gamboa
(rarcia cste | 'ribunal. mediante sentencia de fecha 9 de abril de 2010 (Expediente N.°
01137-2008-PHC/TC). se declard infundada la pretension dc que se declare la
nulidad de la resolucién de fecha 24 de octubre de 2007 -que abre instruccion en su
contra por el cuestionado delito- por una supuesta vulneracion del derecho a la
motivacion de las resoluciones judiciales v otro. Del mismo modo, en la sentencia
recaida en el Expediente N.° ¢1381-2008-PHC/TC, este Tribunal, mediante sentencia

e fecha 18 de noviembre de 2008, declard infundada la pretensién de la favorecida

ilda Olarte Pariona de que se declare la nutidad de la resolucion de fecha 24 de
ctubre de 2007 —que abre instruccion en su contra por el cuestionado delito—, por
na presunta vulneracion del derecho a la motivacion de las resoluciones judiciales y
tro.
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Por consiguiente, de conformidad con lo establecido en el articulo 6.° del Codigo
Procesal Constitucional. corresponde que el extremo gue cuestiona la Resolucion de
fecha 24 de octubre de 2007 sca declarado improcedente, toda vez que este Tribunal ha
emitido pronunciamicntos que han adquirido la autoridad de cosa juzgada, a traves de
las sentencias antes citadas.

Por estas consideraciones. ¢l Tribunal Constitucional, con la autoridad quc le confiere
la Constitucion Politica del Peru

RESUELVE

Declarar IMPROCEDENTE la demanda de autos.
Publiquese y notifiguese
SS.

MESIA RAMIREZ

BEAUMONT CALLIRGOS
ETO CRUZ




