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RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

[.ima. 10 de marzo de 2010

VISTO

El recurso de agravio constitucional gnterpuesto por Julia Navarro vda. de

Mendiz contra la sentencia expedida pof la Sala lispecializada de  Derecho
Constitucional de la Corte Superior de Justicda de .ambayceque, de fojas 94. su fecha 5
de agosto de 2009, que declaro infundada lademanda de autos: y,

ATENDIENDO A

o

UJ

Que fecha 14 de enero de 2008, la fecurrente interpone demanda de amparo contra
la Oficina de Normalizacion Provysional (ONP) solicitando ¢l otorgamiento de una
pension de viudez de conformidad con ¢l Decrceto Ley 19990. Manifiesta que su
conyuge causante labord para la ex negociacion Batan Grande. actualmente
denominada Agro Pucala S.A.,y que fallecio ¢l dia 22 de octubre de 1968 cuando
contaba con 57 afos de cdad, y 45 afios 8 meses ininterrumpidos de aportes a la
scguridad social.

Que cn ¢l fundamento 37. b) de la STC 1417-2005-PA/TC. publicada cn ¢l diario
oficial £I Peruano ¢l 12 d¢ julio de 2005. este ‘Iribunal ha scRalado que forman
parte del contenido esencidl directamente protegido por ol derecho fundamental a la
pension las disposiciones Icgales que establecen os requisitos para al goce de tal
dereccho y que la titulanidad del derecho imvocado debe estar suficientemente
acreditada para que sca pgsible emitir un pronunciamicnto de mérito.

Que conforme a la Cuarta Disposicion Iransitoria del Decercto ey 19990, cuva
aplicacion sc solicita, las prestaciones cstablecidas en dicha norma legal sc
otorgardn a las contingencias ocurridas a partir del | de mayo de 1973. En ¢l caso de
autos. la contingencia s¢ produjo ¢l 22 de octubre de 1968 segin se aprecia de la
partida de defuncion de fojas 2 fecha en la cual no se encontraba vigente ¢l Decrcto
L.ey 19990. razon por la cual corresponde evaluar ¢l caso de autos a la luz de la
legislacion anterior, esto es la L.ey 13640. sureglamento y la Ley 8433.

Quc de acuerdo con los articulos 599 y 60° del Deercto Supremo de 7 de agosto de
1961. que aprucba ¢l Reglamento de la ey 136400 se otorgard pension de viuder a
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la conyuge del pensionista del riesgo de vejez o del ascgurado que, al momento de
su fallecimiento, tuviere derecho a pension de jubilacion y que por lo menos
acredite un afio de vinculo matrimonial a la fecha de fallecimiento del conyuge
causante.

Que para efectos del otorgamiento de la pension de vejez (o jubilacion). la Ley
13640 establecia dos supuestos para su acceso. Asi. ¢l ascgurado debia tener
cumplidos 60 afios de edad y 30 aios dec aportes (articulo 1). para acceder a una
pension completa, y podria acceder a una pension proporcional al cumplir 60 anos
de edad y tener, por lo menos, 52 contribuciones semanales (articulo 9 de la 1.ey
13640 y 47 dc su reglamento). Asimismo. scgun lo dispucsto por ¢l articulo 96 dcl
reglamento de la Ley 13640, cabia la posibilidad de otorgar una pension adelantada
de vejez por parte del Conscjo Economico del Scguro Obrero, siempre y cuando
existiera una pericia médica emitida por los servicios del Scguro Obrero refrendada
por la Junta Médica Central que declarase la inhabilitacion para ¢l trabajo del
ascgurado. Finalmente, cabe precisar que con la emision del citado Reglamento. se
regulo un régimen provisional de pensiones a favor de aquellos trabajadores que al 1
de julio de 1961 contaban con mas de 30 anos de aportes y menos de 60 anos de
edad. Dicho régimen provisional y excepcional otorgaba pensiones de vejer
equivalentes al 50% de la pension total que le hubicre podido corresponder de haber
cumplido 60 afios de edad (articulos 82 y 84 dcl citado reglamento).

Que en el presente caso, de la cvaluacion conjunta de los medios probatorios
presentados a lo largo del tramite de la presente demanda y la normativa legal citada
en cl considerando anterior, se advierte que la pretension demandada reviste una
mayor complejidad para efectos de la acreditacion de los requisitos que la citada
normativa exigia, pues aun cuando en autos. de mancra rciterada. los representantes
de la empresa Agro Pucalda han confirmado la cxistencia del vinculo laboral del
fallecido conyuge de la recurrente con dicho empleador. entre ¢l 2 de encro de 1923
y ¢l 30 de scticmbre de 1968, por un periodo de 31 afios, 4 meses y 21 dias de
labores (fojas 1, 55 y 60), cumpliéndose asi ¢l requisito de aportes exigido por cl
articulo 1 de la Ley 13640, no sucede lo mismo respecto del requisito referido a la
cdad. pues para determinarse el cumplimicnto de los requisitos exigidos tanto por ¢l
régimen provisional de pensiones o cl requisito exigido para el adelanto de edad cn
la jubilacion establecidos en los articulos 84 y 96 del Reglamento. s¢ requicre de la
realizacion de actuaciones probatorias que de la que sc¢ pueda determinar sicl
conyuge dce la recurrente, a la fecha de su fiallecimiento. tenia derecho a la pension.
situacion que no esta prevista en este tipo de proceso de acuerdo con el articulo 9
del Codigo Procesal Constitucional, razon por la cual la demanda debe ser
desestimada, sin perjuicio de lo cual queda a salvo ¢l derecho de la demandante para
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que lo haga valer en la via procesal correspondiente.

Por ecstas consideraciones, el Tribunal Constitucional. con la autoridad que le
conficre la Constitucion Politica del Pera

RESUELVE

Declarar IMPROCEDENTE la demanda.
Publiquese y notifiquese.

S8,

LLANDA ARROYO

CALLE HAYEN
ALVAREZ MIRANDA
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