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CARLOS ALBERTO FELIX CAVERO
EN REPRESENTACION DE JULIA
CAVERO BAZAN VDA. DE FELTX

RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
Lima, 20 de enero de 2010
VISTO

El recurso de agravio constitucional interpuesto por don Carlos Alberto Félix
Cavero, en representacion de Julia Cavero Bazan Vda. de Félix, contra la resolucion de
fecha 20 de enero del 2009, fojas 37 del segundo cuaderno, expedida por la Sala de
Derecho Constitucional y Social Permanente de la Corte Suprema de Justicia de la
Republica, que confirmando la apelada declaré improcedente la demanda de autos; y,

ATENDIENDO A

1. Que con fecha 18 de junio del 2008 el recurrente interpone demanda de amparo
; contra los vocales integrantes de la Sala de Derecho Constitucional y Social
{ i Permanente de la Corte Suprema de Justicia de la Republica, Sres. Sivina Hurtado,
' Gazzolo Villata, Pachas Avalos, Ferreira Vildozola y Salas Medina, solicitando se
declare la nulidad de todo lo actuado-em el cuadernillo formado ante la Sala Suprema
(Exp. N.° 1725-2007). Sostiene que igicié proceso de amparo contra la Primera Sala
Penal Transitoria de la Corte Suprefa de Justicia de la Republica y la Primera Sala
Penal de la Corte Superior del Cdsco, proceso en el cual se emitieron resoluciones
en primera y segunda instancia/declardndose improcedente su demanda de amparo.
Refiere que en razon de elly” interpuso recurso de agravio constitucional el cual
también fue declarado imprgtedente por la Sala Suprema bajo el argumento de haber
sido interpuesto en forma extemporanea, decision que -en su entender- vulnera sus
derechos a la igualdad ante la ley y al debido proceso.

2. Que con resolucién de fecha 23 de junio del 2008 la Segupda Sala Civil de la Corte
Superior de Justicia del Cusco declara improcedente la gemanda por considerar que
ha sido interpuesta de manera extemporanea. A sy turno, la Sala de Derecho
Constitucional y Social Permanente de la Corte Suprma de Justicia de la Reptblica
/g confirma la apelada sobre la base de lo expuesto pgf-la Sala Civil.

ue de acuerdo a lo seflalado en el Expedi
arco de lo establecido por el Codigo Proc
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manifiesta; b) su habilitacion sélo opera por una sola y Gnica oportunidad; ¢) resulta
pertinente tanto contra resoluciones judiciales estimatorias como contra las
desestimatorias; d) su habilitacién se condiciona a la vulneracion de uno o mds
derechos constitucionales independientemente de la naturaleza de los mismos; €)
procede en defensa de la doctrina vinculante establecida por el Tribunal
Constitucional; f) se habilita en defensa de los terceros que no han participado en el
proceso constitucional cuestionado y cuyos derechos han sido vulnerados, asi como
respecto del recurrente que por razones extraordinarias no pudo acceder al agravio
constitucional; g) resulta pertinente como mecanismo de defensa de los precedentes
vinculantes establecidos por el Tribunal Constitucional (STC N.° 03908-2007-
PA/TC, fundamento 8); y h) no procede en contra de las decisiones emanadas del
Tribunal Constitucional.

Que aun cuando las citadas reglas del amparo contra amparo han sido configuradas
en la légica de que lo que se cuestiona en sede constitucional ¢s una sentencia
emitida en un anterior proceso constitucional, nada impide invocarlas cuando como
ocurre en el caso de autos el proceso se tornaria inconstitucional en cualquiera de sus
otras fases o etapas, incluso la impugnaioria.
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5. Que si bien es cierto el recurrente, a través del gmparo de autos, cuestiona lo actuado
en el cuadernillo formado ante la Sala Suprema (Exp. N.° 1725-2007) en el cual se
declaré improcedente su recurso de agratio constitucional, no es menos cierto
también que este Tribunal Constituciondl emitié pronunciamiento en fecha 26 de
mayo del 2008 en el Expediente N,* 00104-2008-Q/TC que resolvié en ultima
instancia y en forma definitiva el ggcurso de queja por denegatoria del recurso de
agravio constitucional interpuesty/ por el ahora demandante, y que fue declarado
improcedente al haberse acredigado que el recurso de agravi ‘constitucional habia
sido presentado de manera extémporanea.

6. Que por consiguiente habiendo recaido en el amparo subyacente un pronunciamiento
de este Supremo Tribunal en iltima y definitiva jAsiancia, el cual de manera
indirecta viene siendo cuestionado, deviene en impypécedente la demanda a tenor de
lo establecido en el Expediente N.° 4853-2004-A4/TC (el amparo contra amparo no
procede en contra de las decisiones emanadag/del Tribunal Constitucional) y del
articulped®, inciso 6 del Codigo Procesal CO‘I;{S
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Por estas consideraciones, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le
confiere la Constitucion Politica del Pera

RESUELVE
Declarar IMPROCEDENTE la demanda.

Publiquese y notifiquese. ,

SS. i
i
VERGARA GOTELLL, .
LANDA ARROYO
BEAUMONT CALLIRGOS
CALLE HAYEN
ETO CRUZ
ALVAREZ MIRANDA




