TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

EXP, N.° 04588-2009-PA/TC
LIMA NORTE
MARCO ANTONIO ACERO CHAUCA

RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

Lima, 4 de diciembre de 2009

/ El recurso de agravio constitucional interpuesto por don Marco Antonio Acero

i Chauca contra la resolucion de la Sala de Derecho Constitucional y Social Permanente

“ e la Corte Suprema de Justicia de la Republica, de fojas 44 (cuaderno correspondiente
esa mstancia), su fecha 17 de marzo de 2009, que declard improcedente la demanda de

/ autos, v,

/

W ATENDIENDO A
; 1. Que con fecha 7 de julio de 2008 el recurrente interpone demanda de amparo contra
el Primer Juzgado de Paz Letrado de Puente de Piedra, Santa Rosa y Ancdn, el
’ Juzgado Mixto de Puente Piedra, Santa.Rosa y Ancon y dofia Flor Patricia Tarazona
Tineo, con el objeto que se declare la nulidad e inaplicabilidad de la resolucion del
{ 29 de octubre de 2007 y de [a resghicion del 13 de mayo de 2008, expedidas por los
/ juzgados emplazados, respectivamente, asi como la nulidad de todo lo actuado en el
/ proceso de desalojo que se sfguid en su contra, iniciado por Flor Patricia Tarazona
! Tineo en el Exp. N.° 74-07

F.4

/ " Sostiene que el proceso iniciado ante el juzgado de paz letrado se sustenta en que la
emplazada Tarazona Tineo simulé haber comprado el inmueble que ¢l ocupaba,
ubicado en la Asociacién de Vivienda Chillon, Mz. R, Lote 30, Quinta Etapa del
[Distrito de Puente de Piedra., de manera que dicha persona, cghjuntamente con su
madre, dofia Carola Tineo de la Cruz simularon una dongtion (sic), cuando el
inmueble se cncontraba arrendado a su persona desde el 10 e abril de 2006, Agrega
que dofia Carola Tineo de la Cruz le inicid actos de hogfflizacién, perjudicando su
derecho de mquilino, pues el plazo de duracion del cgfitrato era de 5 afios: aduce
ademas que esta ultima persona habia tncumplido sug obligaciones contractuales v
que, ante su requerimiento, simuld la donacion acotaga. Es por ello que la emplazada
Flor Patricia Tarazona Tineo aprovechandose defa supuesta falta de pago de la
merced conductiva, lo demando ante el Juzgado gf Paz Letrado emplazado en autos.

;’ quien ordené el desalojo, en sentencia que pgfteriormente fue confirmada por el

Juzgado Mixto de Puente de Piedra

Finalmente concluye exponiendo que esta/situacién anomala hace ver que sc ha
incurrido en graves irregularidades y fragdes procesales que afectan sus derecho
constitucionales. Del mismo modo refiere que en su oportunidad interpuso una
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demanda de nulidad de acto juridico ante el Segundo Jurzgado Mixto del Madulo
Basico de Justicia de Los Olivos, en el que se ha dictado sentencia declarando la
nulidad de la escritura publica suscrita por Carola Tineo de la Cruz asi como la
cancelacion del asunto registral C0O0002 de la Partida Electronica N.° 11094200 del
Registro de la Propiedad Inmueble de Lima.,

7 La motivacion de las resoluciones judiciales
2. Que el articulo 139°, inciso 3 de la Constitucion establece que son principios v

! derechos de la funcion jurisdiccional la observancia del debido proceso y la tutela
/ jurisdiccional; en consecuencia, cuando el organo jurisdiccional administra justicia
e esta obligado a observar los principios, derechos y garantias que la Norma Suprema

establece como limites del ¢jercicio de las funciones asignadas.

3. Que en ese sentido la necesidad de que las resoluciones judiciales sean motivadas ¢s
un principio que informa el ejercicio de la funcidn jurisdiccional y es al mismo

tiempo un derecho constitucional de los justiciables. Mediante la motivacidn, por un
J\_\/ lado, se garantiza que la administracion de justicia se tleve a cabo dc conformidad
/ con la Constitucién y las leyes (articulos 45° y 138° de la Constitucion) y, por otro,

que los justiciables puedan ejercer de manera efectiva su derecho de defensa.

4. Que adicionalmente este Tribunal ha precisado que “[l]a Constitucién no garantiza
una determinada extension de la motivacion, por lo que su contenido esencial se
respeta siempre que exista fundamentacion juridica, congruencia entre lo pedido y lo
resuelto, y que, por si misma, exprese una suficiente justificacion de la decisién
adoptada, aun si ésta es breve o concisa(...)” (STC N.° 1291-2000-AA/TC,
fundamento 2).

Analisis del caso
5. Que a fojas 4 de autos corre la resolucion del 29 de octubre de 2007, expedida por el
Primer Juzgado de Paz Letrado de Puente de Piedra, Santa Rosa y Ancon, que
declara fundada la demanda de desalojo por falta de pago en contra del demandante
en autos, sefialandose ademas que si_el demandado advirtié que la otra parte
contratante habia incumplido el coptrato, debid resolverlo y demandar una
indemnizacion por el dafio causado. B Juzgado Mixto de Puente Piedra, Santa Rosa
y Ancon confirmé la apelada (£9) considerando ¢ue la parte demandada ecn el
proceso de desalojo no acredito encontrarse al dia en el pago de la merced
conductiva.

6. Que el demandante bdce referencia a supuestos/vicios o irregularidades procesales,
los que no se advi€rten en autos, pues dicha pafte pudo intervenir en dicho proceso,
gjercer su derecho de defensa sin ser puesta/en indefension, acceder a los medios
impugnatorios y obtener una sentencia funddda; en consecuencia sc advierte que la
pretension de autos esta dirigida a cuestiondf el contenido de la sentencia, buscando
que el juez constitucional actlie como ug//juez revisor o tercera instancia de lo ya
resuelto en relacion con aspectos vinculgdos a la aplicacion de la ley ordinaria y no
de la Constitucion, que cs la que delimjtg/la competencia y actuacién del Tribunal
Constitucional.
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7. Que el articulo 5° inciso 1 del Codigo Procesal Constitucional establece que no
proceden los procesos constitucionales cuando: “[lJos hechos y el petitorio de la
demanda no estan referidos en forma directa al contenido constitucionalmente
protegido del derecho invocado”. En el presente caso de la revision del expediente
este Colegiado advierte que los hechos y el petitorio de la demanda no estan
referidos al contenido constitucional protegido de los derechos invocados; siendo asi
la demanda debe ser desestimada, de conformidad con el dispositivo procesal va
mencionado y de acuerdo con lo expuesto en los fundamentos precedentes.

Por estas consideraciones, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le
confiere la Constitucion Politica del Peru

RESUELVE
Declarar IMPROCEDENTE la demanda de amparo de autos.

Publiquese y notitiquese.

SS.

VERGARA GOTELLI
LANDA ARROYO

BEAUMONT CALLIRGOS
CALLE HAYEN

ETO CRUZ
ALVAREZ MIﬁANDA




