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RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
Lima, 30 de noviembre de 2009
VISTO

El recurso de agravio constitucional interpuesto por don Jorge Soto Quintero
,contra la sentencia expedida por la Tercera Sala Penal para Procesos con Reos Libres de
la Corte Superior de Justicia de Lima, de fojas 1293, su fecha 22 de julio de 2009, que.
revocando la apelada que declard fundada en parte la demanda, declard improcedente la
misma en dicho extremo; vy,

ATENDIENDO A

1. Que con fecha 31 de marzo de 2009, el recurrente interpone demanda de habceas
corpus, ¥ la dirige contra ¢l Comandante PNP Luis Quitiones Carrasco, el Capitan
PNP Nilton Zamora Carbonel y Capitan PNP Richard Noriega Sevillano, a tin de
que sc¢ declare la mudidad del Atestado Policial N° 778-11.07-DIRANDRO-
PNP/DITID-DIE, de fecha 23 de noviembre de 2007, y de toda actuacion emitida
sobre la base del mismo, alegando la violacion de sus derechos constitucionales a la
prueba, a la defensa y contradiccion y a la intimidad, asi como a la libertad
individual.

r no se ha observado las normas que
rente especial, y que pese a ello, se ha
elaborddo el referido atestado policial. Adrega que segln el articulo 2.H del Decreto
ativo N® 989, el agente encubieyto es un miembro especializado de la Policia
rizado por el fiscal, con reserv/z;/de su nombre y la asignacion de una identidad
slipuesta, mientras que el agente gépecial es un ciudadano particular que, valiéndose
de la confianza de la organizacydn criminal investigada, es habilitado por ¢l fiscal v.
por tanto, no se le asigna apelativos ni identidades supuestas: no obstante ello,
: refiere que en el caso se ha designado como agente especial al conocido como “lcsus
Maria”, que en realidad ¢§ José¢ Fernando Altez Rios, lo cual ha provocado que cl
actor no supiera nada sobre su verdadera identidad, generandole indetension.
Enfatiza que dado que no es un policia en actividad, no le correspondia siquiera un
apelativo y, lo que es peor, sefiala que se trata de un vulgar delincuente. ex convicto,
que ha purgado condena varias veces. Asimismo, sefala que luego de ser detenido
con otras personas, fueron conducidos al Distrito de La Molina para etectuar ¢l
registro domiciliario, el cual se realizé sin ¢l consentimicnto del tituiar de dicho
inmueble, toda vez que no existia persona autorizada que sea capaz de consentir la
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entrada y registro de dicho domicilio. Por ultimo, sefala que no se ha Hamado a
testificar al agente especial, a quien indebidamente el Ministerio Publico Ic puso ¢l
sobrenombre y apelativo de “Jesus Maria”™, lo cual vulnera los derechos invocados,

2. Que la Constitucion establece expresamente en el articulo 200°. inciso 1. que a
través del habeas corpus se protege tanto la libertad individual como los derechos
conexos a ella; no obstante, no cualquier reclamo que alegue afectacion del derecho
a la libertad individual o derechos conexos puede reputarse efectivamente como tal
y merecer tutela, pues para ello es necesario analizar previamente si tales actos

\ denunciados vulncran ¢l contenido constitucionalmente protegido de los derechos
tutelados por ¢l habeas corpus.

Fl

3. Que dcl andlisis de lo expuesto en la demanda, asi como de la instrumental que corre
en autos, se advierte de manera objetiva que en cuanto a la supuesta contravencion
del articulo 2.H del Decreto Legislativo N® 989, que regula la designacion del agente
encubierto y el agente especial (pucs ¢l actor refiere que el Fiscal le asigné al agenie
especial una identidad supucsta o apelativo pese a que por ley no le correspondia por
tratarse de un ciudadano particular), se trata de un asunto de orden estrictamente
legal y no de orden constitucional, pues no es funcion de la justicia constitucional
determinar si corresponde asignarse, 0 no, a un agente especial una identidad
supuesta o apelativo, pues ello excede del objeto de tutela de estc proceso
constitucional libertario.

4. Que cn cuanto al cuestionamiento/referido al registro domiciliario, ubicado cn ¢l
Distrito de La Molina, que segun retfere el actor se produjo sin la autorizacion del
titular del inmueble, se aprecia qug/lo que en puridad se pretende es que la justicia

stitucional deje sin efecto yfia actuacion fiscal realizada en la ctapa de la

ifvestigacion preliminar confofme al mandato constitucional y legal establecido.

mads aun st a fojas 419 se appécia que la persona de Juan Pablo Zazueta Contreras y

el propio recurrente autorizaron el ingreso de los miembros de la Policia Nacional y

del representante del Mnisterio Publico a dicho bien inmueble, no advirtiéndose.

pues, a partir de estos Aechos, una incidencia negativa y concreta en ¢l derecho a la
libertad individual. |

Que en cuanto a la falta de.citacion del agente especial para que rinda su declaracion
testimonial en la investigacion preliminar, se advierte de manera objetiva que cste
hecho en modo alguno tiene incidencia negativa sobre el derecho a la libertad
personal del accionante, sea como amenaza o como violacion; esto es, no determinan
restriceidn o limitacion alguna al derecho a la libertad individual.

Que por consiguiente, dado que las reclamaciones dei recurrente (hechos y petitorio)
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no esta referida al contenido constitucionalmente protegido del derecho tutelado por
el habeas corpus, resulta de aplicacion el articulo 5°, inciso 1, del Codigo Procesal
Constitucional, por lo que, la demanda en todos los extremos, debe desestimarse.

Por estas consideraciones, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le
confiere la Constitucion Politica del Pera

RESUELVE

Declarar IMPROCEDENTE la demanda,
Publiquese y notitiquese.,
SS.

MESIiA RAMIREZ

BEAUMONT CALLIRGOS
ETO CRUZ



