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SENTENCIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

n sesiéon de Pleno Jurisdiccional, con la asistencia de los magistrados Vergara Gotelli,

\91/ En Lima, a los 4 dias del mes de diciembre de 2009, el Tribunal Constitucional

Mesia Ramirez, Landa Arroyo, Beaumont Callirgos, Calle Hayen, Eto Cruz y Alvarez
Miranda, pronuncia la siguiente sentencia, con el fundamento de voto, adjunto, de los

magistrados Landa Arroyo y Beaumont Callirgos
ASUNTO

Recurso de agravio constitucional interpuesto por don Pedro Augusto Espinoza
Lazo contra la resolucion de la Sala de Derecho Constitucional y Social Permanente de
la Corte Suprema de Justicia de la Republica (folio 51), de 24 de junio de 2008, que
declar6 improcedente la demanda de amparo de autos.

ANTECEDENTES

t E1 22 de abril de 2005 el recurrente interpone demanda de amparo contra el
titulag del Cuadragésimo Segundo Juzgado Especializado en lo Civil de Lima, con el
objéte de que dicho magistrado cumpla con ejecutar el mandato contenido en la
sentez;cia del Tribunal Constitucional de 3 de noviembre de 1999, recaida en el
expefliente N.° 00728-98-AA/TC, y que, en consecuencia, disponga que el Ministerio
del Interior, a través de la Direccién de Personal, le otorgue el lugar que le corresponde
en ¢l escalafon de Capitanes de la Policia)Nacional del Pera (PNP), teniendo en cuenta
el tfempo de servicios durante el cual espivo arbitrariamente separado de la institucion.
Aldga que la renuencia del emplazadé a cumplir con dicho mandato constituye una

/ Vu’neracién del articulo 139°, inciso 2'de la Constitucion,

¢ la Corte Superior de Justicia de Lima, mediante
o de 2005, obrante a fojas 10, rechazd liminarmente la
5%, inciso 6 del Codigo

: La Tercera Sala Civil
resolucion de fecha 20 de j

- demanda, declarandola imppécedente, por aplicacion del articul
Procesal Constitucional. No obstante, dicha decision fue anulgla por la Sala de Derecho
Constitucional y Social Permanente de la Corte Supremg/de Justicia de la Republica
mediante resolucion de fecha 17 de agosto de 2005, l3/que a su vez dispuso que la
‘demanda sea admitida a tramite.

El Procurador Publico a cargo de los gguntos judiciales del Poder Judicial,
mediante escrito de fecha 31 de enero de 2007/ contesta la demanda y solicita que sea
declarada improcedente por aplicacion del lo 5°, inciso 2 del Codigo Procesal

{onstitucional, aduciendo que la via perprienfe’ para la presente demanda era el proceso

11



TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

LGNV

EXP. N.° 04657-2008-PA/TC
LIMA
PEDRO AUGUSTO ESPINQZA LAZQ

de ejecucién de resoluciones judiciales.

El Procurador Publico a cargo de los asuntos judiciales del Ministerio del
Interior, mediante escrito de fecha 20 de septiembre de 2007, se apersona al proceso,
deduce la excepcién de incompetencia por razon de la materia y contesta la demanda,
alegando que debe ser declarada improcedente por aplicacion de los articulos 9° y 3°,
inciso 2 del Codigo Procesal Constitucional.

La Tercera Sala Civil de la Corte Superior de Justicia de Lima, mediante
resolucion de fecha 23 de octubre de 2007, obrante a fojas 18, declard improcedente la
demanda por aplicacién del articulo 5°, inciso 2 del Coddigo Procesal Constitucional,
considerando que no se ha precisado la resolucidn judicial materia de cuestionamiento y
que no se ha podido constatar que ostente la calidad de firme.

La Sala Superior revisora confirmé la apelada por los mismos fundamentos.

«/\/ FUNDAMENTOS

Delimitacion del petitorio

1. La presente demanda tiene por obje ue se disponga que el titular del
Cuadragésimo Segundo Juzgado Especializddo en lo Civil de Lima cumpla con
gjecutar ¢l mandato contenido en la sentengfa del Tribunal Constitucional recaida en
el expediente N.° 00728-98-AA/TC, y/Aque, en consecuencia, dicho magistrado
ordene al Ministerio del Interior qug/se otorgue al demandante el lugar que le
corresponde en el escalafon de Capltanes PNP en atencién al reconocimiento del
tiempo de servicios durante el cualestuvo arbitrariamente separado de la institucion.

Procedencia de la presente demanda

2. En primer lugar, este Tribunal considera oportuno preefsar que ne comparte el
criterio esgrimido por las instancias judiciales gifteriores para declarar la
‘improcedencia de la demanda. Dicho criterio se epéuentra sustentado en la mera
* aplicacion de las normas procesales, sin tener ey cuenta que en el marco de los

 procesos constitucionales, como lo es el paro, dichas normas deben ser

. interpretadas en atencién al principio pro 4 mine, en virtud del cual, en caso de
duda en el sentido en que debe aplicarse J4.norma, debe preferirse el sentido que
tienda a la mejor optimizacidn de la Q’téccic’m de los derechos fundamentales
invocados. /
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3. Este principio se encuentra recogido ¢n el articulo III del Titulo Preliminar del

Codigo Procesal Constitucional cuando sefiala, en su tercer parrafo, que el Juez y el

Tribunal Constitucional deben adecuar la exigencia de las formalidades previstas en

este Codigo al logro de los fines de los procesos constitucionales; y en su cuarto

parrafo que cuando en un proceso constitucional se presente una duda razonable

respecto de si el proceso debe declararse concluido, el Juez y el Tribunal

Constitucional declararan su continuacién. Asimismos de conformidad con el

. articulo VIII del Titulo Preliminar del Cédigo Procesal Constitucional, corresponde

al juez constitucional aplicar el derecho correspondiente al caso traido a su
conocimiento asi no haya sido invocado por las partes o lo haya sido erréneamente.

4. En el caso de autos es cierto que el demandante no sefiala en forma clara y precisa
cudl seria el acto lesivo en concreto que estaria contraviniendo =~ sus derechos
constitucionales, especificamente aquellos contenidos en el articulo 139° numeral 2
de la Constitucion. No obstante, del analisis de los documentos obrantes en el

(j‘\/ expediente y de los argumentos esgrimidos por ¢l demandante, es posible inferir que

el acto lesivo en cuestion estaria constituido por la conducta renuente del magistrado

P emplazado a hacer cumplir el mandato contenido en una sentencia favorable al

. demandante que fuera expedida por el Tribunal, lo cual devendria en una afectacién

" al derecho constitucional a la tutela jurisdiccional efectiva, en lo que se refiere

jable a obtener la c¢jecucion de aquella
n plazo razonable.

3. EnI consecuencia, habida cuenta d¢/que, a pesar de que el demandante no ha
précisado debidamente el acto lgdivo y los derechos afectados, ha sido posible
idgéntiﬁcarlos a partir del andljgts de los documentos obrantes en el expediente,
cprresponde, en aplicacién de los principios resefiados en los fundamentos 2 y 3
supra, esto ¢s, el principio pro homine vy ¢l principio fura novit curia, entrar a
4nalizar el fondo del asunto.

f P

6.;"' Atendiendo a que en tanto que el acto lesivo estaria, afuicio de este Tribunal,

constituido por la conducta renuente del magistrado epfplazado a ejecutar en sus

propios términos una sentencia emitida por el Tribu Constitucional que dispone

/un mandato a favor del demandante, en este cas@ no habria operado el plazo

prescriptorio para la interposicion de la demanda/gstablecido en el articulo 44° del

Cadigo Procesal Constitucional. Esto es asi ppf£uanto dicho acto lesivo es uno de

tracto sucesivo en tanto que el derecho congtitucional invocado por el demandante

estard siendo afectado mientras la autorjdad’ jurisdiccional competente no cumpla
con ejecutar la sentencia del Tribunal £opgtitucional que ¢stimé su pretension. Los
actos lesivos de tracto sucesivo, confornge fuera precisado por este Colegiado en la
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STC N.° 03823-2003-AA (fundamento 4), son aquellos hechos, sucesos,
acontecimientos o manifestaciones de voluntad que se han generado y se seguiran
generando sin solucién de continuidad; es decir, tienen una ejecucion sucesiva, y sus
efectos se producen y reproducen periédicamente, lo que impide que el plazo
prescriptorio empiece a computarse.

0 Andlisis del caso concreto

7. En el presente caso la controversia radica en determinar si es que el juez emplazado
efectivamente ha mantenido una conducta renuente a disponer la ejecucion de una
sentencia emitida en sede constitucional por este Tribunal que se habia pronunciado
en sentido favorable a los intercses del demandante, vulnerando en consecuencia su
derecho fundamental a la tutela jurisdiccional efectiva, en lo que se refiere
especificamente a obtener la ejecucion de aquellas resoluciones judiciales que
tutelen sus derechos. Se trata, por consiguiente, de un caso atipico de amparo contra

L/\_\/ amparo.

8. Este Colegiado ha venido sefialando que el amparo contra resoluciones emitidas en
otro proceso constitucional es de naturaleza sumamente excepcional y su
procedencia se cncuentra limitada una serj supuestos especificos desarrollados

f -en-a sentencia recaida en el expedle 'N.° #853-2004-AA/TC y complementados
7 en el"'-_fundamento 8 de la senten itida en el Exp. N.° 3908-2007-PA/TC. De

unidad, ¢) resulta pertinente tanto contra
las como contra las desestimatorias, d) su
habl,iltacmn se condiciona a la ¥iineracién de uno o mas derechos constitucionales
mdppendlentementc de la npturaleza de los mismos, €) procede en defensa de la
% dottrina vinculante establf(:lda por el Tribunal Constitucional, f) se habilita en
defensa de los terceros que no han participado en el pfoceso constitucional

guestionado y cuyos derechos han sido vulnerados, asi copa® respecto del recurrente

‘que por razones extraordinarias no pudo acceder e agravio constitucional, g)
‘ procede como mecanismo de defensa de los precedéntes vinculantes establecidos
por ¢l Tribunal Constitucional, y h) no procegé en contra de las decisiones

emanadas del Tribunal Constitucional.

Y\ Cabe puntualizar que si bien los criterios spfialados en el parrafo precedente fueron
establecidos en la logica de que lo rg¥isable en ¢l amparo contra amparo es
esencialmente la sentencia constituc] que resulta inconstitucional, ello no

significa que no puedan existir sdpdegtos en los que la inconstitucionalidad
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denunciada se origine en etapas o fases procesales distintas a las de la propia
sentencia. Es lo que sucede en el presente caso, en que lo que se cuestiona no es
strictu sensu una sentencia, sino el incumplimiento injustificado de ella. En tales
circunstancias considera este Tribunal, que el régimen amparo contra amparo resulta
igualmente aplicable, al tratarse de incidencias inconstitucionales acontecidas
durante la tramitacién de un proceso constitucional.

10. El derecho a la tutela judicial efectiva estd reconocido en nuestro ordenamiento
constitucional en el articulo 139°, inciso 3, donde si bien aparece como “principio vy
derecho de la funcion jurisdiccional”, es claro tanto para la doctrina unanime como
para la propia jurisprudencia de este Tribunal que se trata de un derecho que en su
vertiente subjetiva supone, en términos generales, un derecho a favor de toda
persona de acceder de manera directa o a través de representante ante los 6rganos
judiciales; de ejercer sin ninguna interferencia los recursos y medios de defensa que

. franquea la ley; de obtener una decisién razonablemente fundada en derecho; vy,
! finalmente, de exigir la plena ejecucién de la resolucion de fondo obtenida.

11. En relacidén a este ultimo aspecto, el derecho a exigir la plena ejecucion de la
resolucion de fondo obtenida en un proceso judicial, este Tribunal ha precisado, en
la STC N.? 0015-2001-AI/TC (fundamento-83yque ¢l derecho a la ¢jecucion de las

esoluciones judiciales que han pasado en /autoridad de cosa juzgada es una
manifestacion del derecho a la tutela jurisdfcional, reconocido en el inciso 3 del
articulo 139° de la Constitucién. También/e encuentra contemplado en el segundo
pf’a!'rrafo del inciso 2 del articulo 139°, ghando se menciona que ninguna autoridad
puede dejar sin efecto resoluciones han pasado en autoridad de cosa juzgada ni
rlétardar Su ejecucion.

-

on judicial cuya
tonstitucional por
tales, cuya vigencia
rocesos, conforme lo
cesal Constitucional.

12./Asimismo este derecho tiene egpecial relevancia cuando la resol
/ gjecucion se pretende ha sido emitida en el marco de un proce
/ cuanto esta de por medio la tutela de los derechos fund
/ efectiva es uno de los fines esenciales de este tipo d
/ establece el articulo III del Titulo Preliminar del Cédigo

13. Asi, dicho. cuerpo normativo establece c¢n el primey/parrafo de su articulo 22° o
siguiente: “La sentencia que cause ejecutoria en Aos procesos constitucionales se
actia conforme a sus propios términos por el jwez de la demanda. Las sentencias
dictadas por los jueces constitucionales tienen grevalencia sobre las de los restantes
4rganos jurisdiccionales y deben cumplirse bgfo responsabilidad™.
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14. En el caso de autos, la sentencia cuya ejecucion venia siendo solicitada por el
demandante ante ¢l juez emplazado es una sentencia emitida por el Tribunal
Constitucional el 3 de noviembre de 1999, recaida en el Exp. N.° 00728-9§-AA/TC,
que acogtendo la pretension del demandante, reconoce que ha sido separado
arbitrariamente de la funcion policial, y establece en su parte resolutiva lo siguiente:

“Por estos fundamentos, el Tribunal Constitucional, en uso de las atribuciones
que le confieren las Constitucién Politica del Estado y su Ley Organica;
FALLA
REVOCANDO la Resolucion expedida por la Sala Corporativa Transitoria
Especializada en Derecho Publico de la Corte Superior de Justicia de Lima, de
fojas ciento sesenta y seis, su fecha oche de julio de mil novecientos noventa y
ocho, que, revocando la apelada, declard infundada la demanda; reformandola,
declara FUNDADA la Accién de Amparo y, en consecuencia, inaplicable para
.o don Pedro Augusto Espincza Lazo la Resolucion Suprema N.° 0463-97-
IN/PNP de fecha veinticuatro de junio de mil novecientos noventa y siete;
ordena al Ministerio_del Interior reponer al demandante a la situacién de
actividad en el servicio pelicial con la misma jerarquia que ostentaba y con el
reconacimiento de todos sus derechos, excepto las remuneraciones dejadas de
percibir durante el tiempo no {aborado. Dispone la notificacion a las partes, su
publicacion en el diario oficial £/ Peruano y la devolucion de los actuados.”
{(énfusis agregado).

N 15. 81 bien es cierto que median Ii'esoluc' n Suprema N.° 0720-2004-IN/PNP, de

cumplimiento parcial”del mandato /establecido en la sentencia resefada en el
fundamento precedénte, por cuantg en él cual se precisa que tal reincorporacién
debia efectuarse” con el recongéimiento de todos los derechos, con la Unica
excepeion de-las remuneracigfies dejadas de percibir. Dentro del conjunto de
dereches cuyo reconocimiento fue ordenado por este Tribunal en la sentencia
resefiada se encuentra comprendido evidentemente el derecho { reconocimiento del
tiempo de servicios durante el cual el demandante estuvo séparado arbitrariamente
de la institucion, a efectos de que éste se tenga en cuenta €n los procesos de ascenso
en-la carrera policial, por cuanto dicho acto lesivo afp€td también las expectativas
dél recurrente al ascenso en dicha carrera, lo gfial forma parte del derecho
¢donstitucional al libre desarrollo de la persona regénocido en el articulo 2°, inciso 1
‘de la Constitucion. No obstante, debe quedar gfaramente establecido que el que se
reconozca ahora tal derecho no implica qyé el demandante obtenga un ascenso
mediato y automético; sino que ello enderd de que cumpla con todos los
equisitos establecidos para ello y no tengg impedimento alguno.

2
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Conforme consta en la Resolucién Directoral N.° 2110-2001-DGPNP/DIRPEX, de
fecha 16 de noviembre de 2001, obrante a fojas 3, y en la Resolucion Ministerial N.°
0966-2003-IN/PNP, de fecha 6 de junio de 2003, obrante a fojas 4, ¢l Ministerio del
Interior no reconocid el tiempo de servicios durante €l cual el demandante estuvo
separado arbitrariamente de la PNP para efectos de su ubicacidén en el escalafén
correspondiente al Grado de Capitan PNP, requisito determinante para que el
demandante pueda posteriormente postular en los futuros procesos de ascenso en la
carrera policial. En consecuencia, el mandato contenido en la sentencia del Tribunal
Constitucional de fecha 3 de noviembre de 1999 no fue cumplido en todos sus
términos, por lo que correspondia al juez corregir esta situacion, ordenando al
Ministerio del Interior disponer la reubicacidn del demandante en el escalafén
correspondiente al Grado de Capitan PNP teniendo en cuenta el tiempo de servicios
durante ¢l cual estuvo separado arbitrariamente de la institucion.

. Sin embargo, a pesar de las reiteradas oportunidades en las que el demandante

exigid al juez emplazado la correccidn de tal estado de cosas, éste, conforme consta
en la Resolucién N.° 37, de fecha 16 de febrero dc 2004, obrante a fojas 8, y en la
Resolucion N.° 39, de fecha 2 de junio de 2004, obrante a fojas 18, se limité a
rechazar tales pedidos sin haber verificado cgadamente que la sentencia del
Tribunal Constitucional de fecha 3 de 1999 hubiese sido cumplida por
el Ministerio del Interior en sus pr , conforme lo ordena el articulo 22°
del'_Ctildigo Procesal Constitucichal, con la £onsecuente afectacién del derecho del
demandante a la tutela jurisdiccional efecdva, en lo que se refiere a obtener la plena
ejecucion de una resolucion de fondo gBtenida en un proceso judicial, maxime si tal
proceso es de caracter constituciona

Por eétos fundamentos, el Tribufial Constitucional, con la autoridad que le confiere

la Constitucion Politica del Pera

1]
i

i

HA RESUELTO

f

@eclarar FUNDADA la demanda de amparo de autog/ 4l advertirse la afectacion del

derecho a la ejecucion de las resoluciones judicialey’

Ordenar al titular del Cuadragésimo SegundoJuzggado Especializado en lo Civil de
Lima que cumpla con ejecutar la sentencia g€l Fribunal Canstitucional de fecha 3 de
A noviembre de 1999, recaida en el Expedignte

2 00728-98-AA/TC, conforme a los
términos establecidos en los fundament®s 1Yy 14, supra.
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3. Dispone la remision de copia de la presente sentencia al Organo de Control de la
Magistratura, para los fines pertinentes.

Publiquese y notifiquese.

SS.

VERGARA GOTELLI
MESIA RAMIREZ
LANDA ARROYO
BEAUMONT CAL
CALLE HAYEN "
ETO CRUZ

ALVAREZ MIRANDA

SECRETRRIO RELATOR
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FUNDAMENTO DE VOTO DE LOS MAGISTRADOS BEAUMONT
CALLIRGOS Y LANDA ARROYO

Emitimosel presente fundamento de voto en atencidn a las siguientes consideraciones:

1. La pretension consiste en que se ordene al juez del Cuadragésimo Segundo
Juzgado Especializado en lo Civil de Lima cumpla con ejecutar el mandato
contenido en la sentencia del Tribunal Constitucional recaida en el expediente
00728-98-AA/TC, y que en consecuencia, se ordene al Ministerio del Interior
que otorgue al demandante el lugar que le corresponde en el escalafon de
capitanes PNP en atencion al reconocimiento del tiempo de servicios durante el
cual estuvo separado arbitrariamente de la institucion.

-
|

2. El pronunciamiento del Tribunal, de fecha 3 de noviembre de 1999, cuya
ejecucion completa se persigue “[...] ordena al Ministerio del Interior reponer
al demandante a la situacion de actividad en el servicio policial con la misma
Jerarquia que ostentaba y ceofi el réconocimiento de todos sus derechos excepto
las remuneraciones dejadas dg/percibir durante el tiempo no laborado.” A
partir de tal mandato resulta pfaro que en dicha oportunidad la reincorporacién
del actor, derivada del ag€lonar arbitrario de la Administracion, genero el

A reconocin}_i,eﬁto de todos gus derechos, incluyendo ¢l tiempo de servicios como
reparac}éﬁ directa comg’consecuencia del proceso de amparo.

3. D;b{ tenerse en cyénta que el articulo 73 del Decreto Legislativo 745, Ley de
ituacion Policial del Personal de la Policia Nacional del Pert, dispuso que “Los
/ - Escalafones son registros de cardcter intangible en los que se inscribe al
personal de la Policia Nacional en orden a su Situacion Policial,
Especializacion, Categoria, Jerarquia, Grado y Antigiiedad. Dicha inscripcion
se efectiia a mérito de la resolucion que determina su situacion.” Asimismo, el
articulo 8 del texto legal citado establecié que “La antigiiedad en el Grado se
computa de modo exclusivo, en base a los servicios reales y efectivos prestados
a partir de la fecha de expedicion del Despacho o Nombramiento, no
reconociéndose por ningun motive, antigiledad anterior. A igual antigiiedad en

el grado prevalece la de los grados anteriores. "(subrayado agregado)
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4. La Ley 28857, Ley del Régimen de Personal de la Policia Nacional del Peru, en
su glosario de términos del articulo | define el concepto de Escalafon Policial
como el registro en el que se inscribe al personal de la Policia Nacional del
Peri en Situacion de Actividad, tomando en cuenta su Categoria, Jerarquia,
Grado, Antigiiedad, Campo Ocupacional y Lista de Rendimiento Profesional.
Asimismo, se precisa que el Tiempo de servicios €s el periodo de tiempo en que
el personal de la Policia Nacional del Perti ha prestado servicios reales y
efectivos a la Policia Nacional del Peru. ”(subrayado agregado)

5. Los dispositivos legales que regularon, en el caso del Decreto Legislativo 745, y
que actualmente, conforme a la Ley 28857, reglamentan el servicio policial
guardan estricta correspondencia con el Régimen de pensiones del personal
militar y policial de la Fuerza Armada y Fuerzas Policiales, Decreto Ley 19846
en lo atinente al tiempo de servicios en cuanto dispone en el articulo 31 que “E/
tiempo de servicios efectivos, remunerados y acreditados fehacientemente, serd
objeto de reconocimiento.” Asi, se observa que las disposiciones precitadas,
inclusive del derogado Decreto Legislativo 745, establecen con relacién al
tiempo de servicios que este solo puede ser reconocido cuando se ha prestado de
manera real y efectiva a la institucion policial.

6. El Tribunal Constitucional en la ¥TC 0887-2003-AA/TC sostuvo en el caso de
un servidor policial que fue rgdncorporado a la institucion en virtud de un
mandato judicial, que la repdracion efectiva debe enmarcarse dentro de la

_, legalidad, particularmente, #'las normas que regulan el régimen de pensiones,
por lo que bajo dicho razosiamiento no se computo el tiempo de servicios. En la
;’ STC 01121-2003-AA/TC en un caso en el gue se reincorporéd a un servidor
_ militar por resolucién del Consejo Supremo de Justicia Militar, a pesar que
/ administrativamente le fue denegada, se ordené la reincorporaciéon con el
{f reconocimiento del tiempo de servicios en el cual estuvo en la situacién de
disponibilidad y de retiro solo para efectos pensionarios. Por 1iltimo, en la STC
05226-2006-PA/TC, el Tribunal al evaluar un supuesto en el que la Sala Civil
ordendé la reincorporacion del servidor policial, se pronunci6 inicamente por el
extremo denegado referido al reconocimiento del tiempo de servicios para
efectos pensionarios, precisando que por la finalidad reparadora del amparo se
debe reconocer tinicamente para efectos previsionales el periodo durante el cual
el actor permanecié en situacion de retiro.

Como puede observarse, la jurisprudencia de este Tribunal se ha venido
delineando en el sentido que el reconocimiento del tiempo de servicios, como
pretension accesoria a la reincorporacion del personal militar o policial puesto en
situacién de disponibilidad o pasado a la situacion de retiro, procede Gnicamente
para efectos pensionarios. Tal situacién se sustenta en €l hecho que en el
Escalafon Policial se registra la antigiiedad como concepto general y no el
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tiempo de servicios, aspecto, este ultimo, que tiene como requisito para su
generacion la prestacion de servicios real y efectiva, en tanto incide sobre la
remuneracién, y en su momento sobre el acceso al derecho fundamental a la
pensién, siempre que se cumplan con los requisitos previstos normativamente.

Lo expuesto hasta aqui tiene por objeto puntualizar el sentido de los
pronunciamientos que el Tribunal ha efectuado sobre la materia, sin embargo en
lo que concierne al caso de autos en el que la controversia constitucional radica
en verificar si se ha producido la afectacién al derecho a la ejecucion de las
resoluciones que han pasado en autoridad de cosa juzgada, no cabe duda que del
tenor de la parte resolutiva de la sentencia recaida en el expediente 00728-98-
AA/TC la referencia al reconocimiento de todos sus derechos atafieria también a
la antigiiedad, criterio que esta registrado en el Escalafén, y que en este
particular caso tendria incidencia en el ascenso del demandante dentro de la
carrera policial.

Sobre lo anotado, gebemos agregar qué el criterio de Antigtiedad esta definido en el
articulo 1 de la Ley 28857 como la “Prelacion existente entre el personal de la
Policia Nacional del Peru, en atencidn a su Clasificacion, Categoria, Jerarquia,
Grado y Tiempo de servicios, de conformidad con los criterios establecidos en
la presente Ley.” Lo cual a tenor de lo expuesto supra debera ser tomado en
cuenta, de ser el caso, para la emisién de pronunciamientos futuros en casos
similares.

Por lo indicado, votamios porque se declare FUNDADATA da.
SS. .

BEAUMONT CALLIRGO




