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RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

Lima, 28 de diciembre de 2009

VISTO

El recurso de agravio constitucional interpuesto por don Carlos Alberto

Cardenas Borja contra la resolucion de la Sala de Derecho Constitucional y Social
Permanente de la Corte Suprema de Justicia de la Republica. de fojas 45 del segundo
cuadernillo, su fecha 26 de mayo de 2009 que, confirmando la apelada, declard
improcedente la demanda de amparo de autos; ¥,

ATENDIENDO A

Queycon fecha 20 de noviembre de 2008, don Pedro Cortez Murillo v dofia Felipa
Fernandez de Cortez interponen demanda de amphro contra los vocales Integrantes
de la Sala Civil Transitoria de la Corte Supgma de Justicia de la Republica,
integrada por los magistrados Ticona Postigg/ Solis Espinoza, Palomino Garcia,
Castafieda Serrano y Miranda Molina, con/el objeto que se deje sin efecto la
Resolucion Judicial Casacion N.° 1738-2007, que declaré infundado su Recurso de
Casacion y le condeno al pago de una upddad de referencia procesal por concepto
de multa, resolucion recaida en el progéso de nulidad de cosa juzgadg fraudulenta
N.? 803-2000. A su juicio, dicho propunciamiento judicial afecta sus/derechos a la
tutela procesal efectiva y al debigd proceso, especificamente log derechos a la
defensa. a la motivacidn resolutorid v a probar.

Los demandantes refieren que ante el Cuarto Juzgado Especighizado Civil de Piura,
el Banco Wiese Sudameris promovié en contra suya, el pfbceso de ejecucion de
garantias N.° 687-1998, con el objeto de ejecutar Pagaré N.° 000007,
presuntamente aceptado por la suma de $194,668, v que )4 recurrente Fernandez de
Cortez nunca fue nofificada con la demanda, hecho qug/le gencré indefension, pues
le impidid formular la contradiccion a la ejecucion gyé/la ley le faculta. Aducen que
nunca suscribieron dicho titulo valor vy que como secuencia del citado proceso
de ejecucton, se generd el proceso penal N.° 215142000, en el cual se condend a
Gabglel Guevara Atoche, al Banco Wiese Sudamghis y otros, por la comision del
delffoontra la fe pablica en la modalidad de falgfficacion de firmas, en su agravio.
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Agregan que no obstante eilo, la demanda de ejecucion fue declarada fundada en
ambas instancias, y que perdieron el inmueble otorgado en garantia, razén por la
cual interpusieron el proceso de nulidad de cosa juzgada fraudulenta N.° 803-2000,
en el que se declard fundada su demanda en primer grado, pero en segunda instancia
la demanda tue revocada y, reforméndola, la declararon infundada. Alegan que al no
encontrar el fallo arreglado a ley, interpusieron Recurso de Casacion, que fue
desestimado mediante la Ejecutoria Suprema cuestionada, hecho que evidencia la
afectacion constitucional reclamada pues mal podria constituirse derechos vy
disponerse la ejecucion de un titulo valor fraguado.

2. Quey con fecha 28 de noviembre de 2008, la Primera Sala Civil de la Corte Superior

de Justicia de Piura rechazoé liminarmente la demanda, por considerarse que a su
presentacion se encontraba prescrita la accion, al haber vencido en exceso el plazo
previsto por ley. A su turno, la Sala de Derecho Constitucional y Social Permanente
de la Corte Suprema de Justicia de la Republica confirmé la apelada argumentando
que no era materia del proceso constitucional recevaluar el criterio jurisdiccional de
los magistrados emplazados.

. Que en reiterada jurisprudencial se ha subrayado que el rechazo liminar unicamente

sera adecuado cuando no haya mérgenés Je duda sobre la improcedencia de la
demanda, o que no ocurre en el caso de autos.

/
Sobre el particular, €l Tribunal Constitucional estima que los hechos alegados por los
demandantes  tienen incidencia constitucional directa sobre los derechos
fundamentales invocados, puesto que como es de advertirse el proceso de ‘ejecucion
de garantias tuvo por objeto la cjecucion del Pagaré N.® 000007. Empero, existe una
sentencia judicial que declara que dicho titulo cuenta con firmas falsifitadas, razon
por la cual se pronuncié por la responsabilidad penal de sus autores/motivo por el
que resulta menester admitir a tramite la demanda con el objeto de/examinar, entre
olros aspectos, s1 efectivamente el pronunciamiento dictado en el pfoceso de nulidad
de cosa juzgada fraudulenta termind por afectar los derechds constitucionales

invocados.

. Que por tanto, en la medida en que ambas instancias inglirricron en un error de

icacion el articulo 20.°
corresponde revocar el
ramitada con arreglo a ley,

apreciacion que afecto el sentido de la decision, resulta dg/a
del Codigo Procesal Constitucional; consecuenteme
rechazg liminar a fin de que la demanda sea admiti
COITI traslado de clla al emplazado.
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Por estas consideraciones, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le
confiere la Constitucion Politica del Pera

RESUELVE

1. REVOCAR la resolucion recurrida de fecha 26 de mayo de 2009 y la resolucion
de la Primera Sala Civil de la Corte Superior de Justicia de Piura. de fecha 28 de
noviembre de 2008, que declaré improcedente liminarmente la demanda

2. DISPONER que se admita a tramite la presente demanda.

Publiquese y notifiquese.
SS.

VERGARA GOTELLI /} 7.
BEAUMONT CALLIRGOS pot
CALLE HAYEN

ETO CRUZ |
ALVAREZ MIRANDA
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