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SENTENCIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

En Lima, a los 19 dias del mes de noviembre dc 2009, la Sala Segunda del Tribunal
/ Constitucional, integrada por los magistrados Mesia Ramirez, Beaumont Callirgos y Eto
Cruz, pronuncia la siguiente sentencia

ASUNTO

Recurso de agravio constitucional interpuesto por don German Adolfo Paucar Mgjia
contra la sentencia expedida por la Primera Sala Penal de la Corte Superior de fusticia de
| Junin, dc fojas 288, su fecha ¥ de setiembre de 2009, que declard improcedente ta demanda
de habcas corpus de autos.

ANTECEDENTES

Con fecha 30 de julio de 2009, dén German Adolfo Paucar Mejia interpone
demanda de habeas corpus y la dirige contrafel juez del Primer Juzgado Penal de Huancavo,
sefior Miguel Angel Arias Alfaro, con el Hbjeto de que se declare la nulidad del auto de
apertura de instruccion de fecha 21 de julio del 2009, Resolucion N2 03, Expediente N.°
2009-01279-0-1501-JR-PE-01, en el proceso penal que sc le siguc por la supuesta comision
de los delitos contra la fc publica, falsificacion de documento publico y expedicion de
certificado médico falso y asociacion ilicita para delinquir. Asimismo, solicita que se deje
sin efecto ¢l mandato de detencion contenido en ¢l mencionado auto apertorio.

Alega que el auto apertorio de instruccién cuestionado carece de/nfotivacion. toda
vez que se le imputa la expedicion de certificados médicos falsos de inyafidez, pero que ¢l
nunca expidio certificados meédicos con fines previsionales; asimisifgd no s¢ precisa ia
organizacion, permanencia. estructura jerarquica y/o funcional de rojeg respecto del delito
dc asociacion ilicita para delinquir. Finalmente, sosticne que Ags imputaciones son
extremadamente genéricas, puesto que se le imputa, cn su condi de medico-cirujano.
haber cometido los delitos antes mencionados, sin indicar los hechgs en concreto que s¢ l¢
atribuyen ni las pruebas en que se sustenta; anade que todo elfy vulnera sus dercchos al
roceso, a la motivacion de resoluciones judiciales y a | ertad personal.
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El juez demandado, a fojas 65, sefiala que el recurrente no ha interpuesto ningin
medio impugnatorio contra el mandato de detencion; que el auto de apertura se encuentra
debidamente fundamentado, y que los argumentos del recurrente seran materia de prucha
en el proceso penal.

El Sexto Juzgado Pcnal de Huancayo, con fecha 10 de agosto de 2009, declaro
fundada la demanda, por considerar que la resolucion cuestionada no se encuentra
debidamente motivada conforme lo establece el articulo 77° del Codigo de Procedimicntos
Penales,

La Primera Sala Penal de la Corte Superior dec Justicia de Junin, revocande la
apelada, declard improcedente la demanda. en aplicacion del articulo 4° del Codigo
Procesal Constitucional, pues el auto apertorio cuestionado no se encontraba firme.

FUNDAMENTOS.

1. La presente demanda tiene por objeto que se declare la nulidad del auto de apertura
de instruccion de fecha 21 de julio del 2009, Resolucion N.° (03, Expedicnte N.°
2009-01279-0-1501-IR-PE-01; y se deje sin efecto el mandato de detencion dictado
en contra de don German Adolfo Paicar Mejia;, se aduce la  vulncracion de sus
dercchos al debido proceso, a la motivacion de las resoluciones judiciales vy a la
hbertad personal.

2. En reiterada jurisprudencia se ha precisado que este Tribunal Constitucional no es
instancia en la que pueda dictarse prorfinciamiento tendiente a determinar si existe.
o no, responsabilidad penal de los ingulpados, ni tampoco calificar el tipo penal cn
quc cstos hubieran incurrido, toda Aez que talcs cometidos son exclusivos de la
jurisdiccion penal ordinaria. En esg sentido, respecto al cuestionamiento referido a
que el recurrente “nunca ha expgdido certificados con fines previsionales (...) ¢s
acaso responsabilidad del médico el aporte de todos los requisitos para obtener
pension {...) se me atribuye (al recwrente) calumniosamente la autoria de firmas de
otros mcdicos (...) no se precisa la organizacién, permanencia y estructura
jerarquica y/o divisién funcional de roles de los supuestos integrantes de la
asociacion ilicita para delinquir”; se trata de argumentos de irresponsabilidad penal
que deberdn ser evaluados dentro del mismo proceso penal, e el que el recurrente
podré recurrir a los mecanismos legales previsto por lg norma procesal. En
consecuencia, respecto a este extremo es de aplicacion el gfticulo 5° inciso 1) del
Codigo Procesal Constitucional.
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wuna resolucion (...)" [Cfr. Expediente N.° 4107-2004- HC/TC Caso Liones Ricchi
Villar de la Cruz]. Y, en el caso de autos, segun se sefiala a fojas 63 y 65, ¢l
recurrente no ha interpuesto apelacion contra el mandato de detencion: por lo que cs
de aplicacion el articulo 4° del Codigo Procesal Constitucional.

4. Este Tribunal ha sefialado, respecto a la motivacion de las resoluciones judiciales,
que “[...] la obligacion de motivacién del Juez penal al abrir instruccion, no se
colma tinicamente con la puesta en conocimiento al sujeto pasivo de aquellos cargos
que se le dirigen. sino que comporta la ineludible exigencia que la acusacion ha de
ser cierta, no implicita, sino precisa, clara y expresa; es decir. una descripcion
suficientemente detallada de los hechos considerados punibles que se imputan y del
material probatorio en que se fundamentan™ (Expediente N.° 8125-2005-HC/TC).

5. Asimismo, el articulo 77° del Cadigo de Procedimientos Penales regula la estructura
del auto de apertura de instruccion, senalando que “Recibida la denuncia y sus
recaudos, el Juez Especializado en lo Penal sdlo abrird instruccion si considera que
de tales instrumentos aparecen indicios suficientes o elementos de juicio reveladores
de la existencia de un delito, que se ha individualizado a su presunto autor o
participe, que la accion penal no ha prescrito o no concurra otra causa de extincion
de la accion penal. El auto sera motivado y contendra_en forma precisa los hechos
denunciados, los elementos de prueba en que se funda Ja imputacion, la calificacion
de modo especifico del delito o los delitos que sg atribuyen al denunciado, la
motivacion de las medidas cautelares de cardcter personal o real, la orden del
procesado de concurrir a prestar su instructiva y las diligencias que deben
practicarse en la instruccién™,

6. En el caso constitucional de autos, analizada la resolucion cucstionada obrante a
fojas 18, se aprecia que en el considerando primero se establece cudles son los
hechos imputados contra el recurrente; esto ¢s, “el soporte médich estaba a cargo
de Germdn Adolfo Paucar Mejia; a elaboracion de 22 certifjtados médicos de
invalidez, sin tener la facuitad ni autorizacion para expedir cerfificados médicos de
invalidez al alcance de la Ley N.° 19990 y su modificatoria/N.* 27023, el propio
médico ha reconocido que el costo de cada certificado efa de cincuenta nuevo
soles: los manuscritos que aparecen en el rellenado los formatos han sido
suscritos por el médico German Adolfo Paucar M conforme al Dictamen
Pericial de Grafotecnia N.° 088/2008"; es decir,/ge aprecia que la referida
resolucion contiene de manera objetiva y razonada 1 descripcion factica del evento
delictuoso y la vinculacion del recurrente con la ¢gpiision del ilicito. Por lo tanto,
respecto a este extremo es de aplicacion el articufo/2°, contrario sensu, del Codigo
Procesal itucional.
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Por estes fundamentos, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le confiere
la Constitucion Politica del Pertl

HA RESUELTO

1. Declarar IMPROCEDENTE la demanda de habeas corpus respecto al mandato de
detencion y los argumentos de no responsabilidad.

2. Declarar INFUNDADA la demanda porque no se ha acreditado la vulneracion de
los derechos al debido proceso, libertad personal y motivacion de resoluciones
respecto al auto apertorio de instruccion de fecha 21 de julio del 2009.

Publiquese y notifiquese.
SS. A
MESIiA RAMIREZ

BEAUMONT CALLIRGOS
ETO CRUZ




