TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

EXP. N.° 04858-2009-PA/TC
LIMA
TEDY PEREZ ARAUJO

SENTENCIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

En Lima, a los 18 dias del mes de agosto de 2010, et Tribunal Constitucional en
sesion de Pleno Jurisdiccional, con la asistencia de los magistrados Mesia Ramirez,
Beaumont Callirgos, Vergara Gotelli, Calle Hayen, Eto Cruz y Alvarez Miranda,
pronuncia la siguiente sentencia

ASUNTO

Recurso de agravio constitucional interpuesto por don Tedy Pérez Araujo, a
través de su abogado, contra la resolucidén de fecha 8 de julio del 2009, fojas 73 del
cuaderno de apelacion, expedida por la Sala de Derecho Constitucional y Social
Permanente de la Corte Suprema de Justicia de la Republica, que declaré infundada la
demanda de autos.

ANTECEDENTES

Con fecha 20 setiembre del 2007 el recurrente interpone demanda de amparo
contra ¢l juez a cargo del Cuarto Juzgado en lo Penal de Coronel Portillo, sefior Tiberio
Juan Aquino Osorio, y los vocales integrantes de la Sala Penal de la Corte Superior de
Justicia de Ucayali, sefiores Carlos Arce Cérdova, Miriam Calmet Caynero y Juana
Tejada Segura, solicitando se declare la nulidad de la sentencia de fecha 29 de
noviembre del 2006, asi como de la resolucidn de vista de fecha 23 de mayo del 2007,
que lo condenaron por la comision del delito de lesiones leves y fijaron el monto de la
reparacion civil en S/, 700.00, por ser vulneratoria de sus derechos a la tutela procesal
efectiva y al debido proceso. Sostiene que en la instruccion (Exp. N.° 2005-2277)
seguida en su contra por la comisién del delito de lesiones leves endgravio de don Fidel
Augusto Arias Rafael, los érganos smdiciales no valoraron en6rma conjunta ni con
criterio de conciencia los eleafentos/ probatorios que respfldaban su inocencia y
demostraban su irresponsabilidad pedal (la declaraciéon os testigos de descargo).
Refiere ademas que después de leiga en acto publico lg#entencia de primer grado. se
produjo la variacion ella en cuantg al monto de la repffacién civil (de S/. 500.00 a S/,

Qquino Osorio contesta la demanda
n contra del recurrente se ha respetado

los derechos al debido proceso y a la tutela fificesal efectiva.
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Los vocales demandados sefiores Luis Carlos Arce Cordova y Juana Esiela
Tejada Segura contestan la demanda solicitando que sea declarada improcedente por no
estat referida al contenido constitucionalmente protegido por los derechos
constitucionales invocados por el recurrente.

/ El Procurador Piblico encargado de los asuntos del Poder Judicial contesta la
demanda argumentando que ¢l recurrente no ha acreditado con medio probatorio
suficiente las afirmaciones vertidas en cuanto a la supuesta vulneracion de sus derechos
constitucionales al debido proceso, de defensa y a la tutela procesal efectiva.

La Sala Especializada en lo Civil y Afines de la Corte Superior de Justicia de
Ucayali, con resolucion de fecha 5 de noviembre del 2008, declaré improcedente la
demanda por considerar que no se aprecia que la pretension del recurrente incida en el
ambito constitucionalmente protegido de los derechos que invoca.

A su turno, la Sala de Derecho Constitucional y Social Permanente de la Corte
Suprema de Justicia de la Repiblica, con resolucion de fecha 8 de julio del 2009, revoco
la apelada y la declard infundada por considerar que la resolucién materia de amparo
contiene una motivacién suficiente, decision que ha sido producto de un juicio racional.

FUNDAMENTOS

1. El objeto de la demanda es que se declare la nulidad de la resolucion de fecha 29 de
noviembre del 2006, asi como de la resolucion de vista de fecha 23 de mayo del
2007, que condenaron al recurrente como autor del delito de lesiones leves y fijaron
el monto de la reparacion civil en S/. 700.00 Aduce el recurrente que dichas
resoluciones no valoraron en forma conjunta los elementos probggorios que
respaldaban su inocencia, y que la sepfencia de primer grado/fue variada
unilateralmente en cuanto al monto d reparacion civil (de $¢ 500.00 a S/.
700.00). Asi expuestas las pretensj
necesario determinar, a la luz de los
recaudos que obran en ella, si se
recurrente al haberse incurrido en
y haberse modificado unilateralphente la sentencia de
monto de la reparacion civil.

debido proceso del
de medios probatorios
er grado en cuanto al

2. Sobre el particular, resulta importante recordar gfie este Colegiado en reiterada
jurisprudencia ha dejado establecido que los prgtesos constitucionales no pueden
articularse para reexaminar Jos hechos o la valoracion de los medios probatorios
ofrecidos y q han sido previamente confpulsados por las instancias judiciales
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competentes para tal materia, a menos claro estd que de dichas actuaciones se

ponga en evidencia la violacion manifiesta de algun derecho fundamental (Cfr.

RTC N.° 02585-2009-PA/TC, fundamento 3), situacién que no ha acontecido en el

caso materia de analisis, toda vez que como se aprecia de fojas 22 a 29 primer
cyaderno el juzgado compulsd los medios probatorios del caso y establecié con

eridiana claridad que “se ha llegado a acreditar la comision del delito de lesiones

- leves, conforme se acredita en mérito al certificado médico legal practicado al
agraviado Fidel Arias Rafael (...) asi como de la declaracion a nivel policial y
declaracion preventiva del agraviado (...}". Por su parte la Sala Penal hizo lo
mismo y a fojas 32 a 37 primer cuaderno sefialé que la responsabilidad penal de los
encausados se encuentra acreditada “(...) con las declaraciones testimoniales de los
testigos directos (...} que dan cuenta del modo y las circunstancias en que se
desenvolvieron los hechos, sino también con el mérito de los certificados médicos
legales (...)”, lo cual comprueba que en las resoluciones cuestionadas se ha
procedido con adecuada motivacién-valoracion probatoria y que ellas contienen la
valoracion probatoria que justifican la decision del caso; por 1o que en este aspecto
no se evidencia vulneracién alguna a los derechos constitucionales del recurrente.
En consecuencia, corresponde ratificar lo establecido por este Tribunal, en el
sentido que no corresponde a la junisdiccion constitucional efectuar una nueva
valoracién de las pruebas y, cual si fuera tercera instancia, mensurar su significado

y trascendencia, pues obrar de ese modo significa sustituir a los drganos
jurisdiccionales ordinarios (Cfr. STC N.° 00728-2008-PHC/TC, fundamento 38).

3. De otro lado, frente a la alegacion realizada por el recurrente consistente en que
] después de leida en acto publico la senteéngia de primer grado se produjo la
variacion unilateral de la misma en cuanto gf monto de la reparacion civil (de S/,
500.00 a S/. 700.00), es importante precisdr que dicha decision judicia, poco
constituye vulneracién de derecho constfucional alguno del recurre / toda vez

/ que, como se aprecia a fojas 90 del pri
al fijar el monto por concepto de re
judicial y confirmada luego, via apelacion, por el supgfior en grado. En
consecuencia, en autos no ha existido un incremento ggpfichoso y sin mds del
monto por concepto de reparacién civil, sino que por’s
acto de correccion de oficio de un error procedimg /

de

judicial; como tal, dicha correccidn per se no vulpér;
del recurrente.

en que incurrié €l érgano
recho constitucional alguno



TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

AU G

EXP. N.° 04858-2009-PA/TC
LIMA
TEDY PEREZ ARAUIJO

Por estos fundamentos, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le confiere
la Constitucién Politica del Pera

HA RESUELTO

Declarar INFUNDADA la demanda de amparo, por no haberse acreditado la
vulneracion de los derechos alegados.

Publiquese y notifiquese.
SS.

MESIA RAMIREZ
BEAUMONT CALLIRGOS
VERGARA GOTELLI/ /
CALLE HAYEN

ETO CRUZ 1/
ALVAREZ MIRAND#Y,




