TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

I

EXP.N.® 05058-2009-PA/TC
LIMA
IRINEO SORJANO NAVARRO

RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

Lima,/28 de diciembre de 2009

El recurso de agravio constitucional interpuesto por Irineo Sorjano Navarro
contra la resolucion de la Sala de Derecho Constitucional y Social Permanente de la
Corte Suprema de Justicia de la Republica, de fojas 41 del segundo. cuadernillo, su

/fecha 16 de junio de 2009 que, confirmando la apelada, declard improcedente la
. demanda de amparo de autos; y,

ATENDIENDO A

Que con fecha 11 de febrero de 2009, el recurrente interpone demanda de amparo
contra el juez del Juzgado Mixto de Tarma, con el objeto que se declare nula la
resolucion de vista N.° 24, de fecha 28 de enero de 2009, mediante la cual se
declara la nulidad de la resolucion N.° 18, que declaraba la nulidad de actuados y
disponia que se notifique al recurrente con la sentencia dictada en la causa N.° 142-
2008 sobre aumento de alimentos, promovida por dofia Isabel Luz Ordofio Barrios,
en contra suya. A su juicio, dicho pronunciamiento judicial afecta sus derechos a la
tutela procesal efectiva y al debido proceso, especificamente los derechos a la
defensa, a probar y a la pluralidad de instancia.

Refiere que ante el Primer Juzgado de Paz Letrado se tramitd el proceso de

a\/ alimentos N.° 2004-0113 y que al ararse fundada la demanda promovida por

dofia Isabel Luz Ordofio Barrj spuso que asista su hijo con una pension de

- alimentos equivalente a S/.-60.00 (s¢senta nuevos soles). Afiade de otra parte, que

tomd conocimiento del proceso dgZaumento de pension alimentos N.° 142-2008 -en

el que se expidio la resolucion gliestionada-4 al ser detenido por la Policia Nacional

del Peru, en mérito a la orde’’de captura librada por el Se; ndo Juzgado Penal de

Tarma en la causa N.° 2008-0433 en la que se le procesgba por la comision del

presunto delito de omision a la asistencia familiar. Aduce que nunca fue emplazado

/ con la demanda del pro€eso de aumento de alimentos, topda vez que la demandante

solicitd que se le notifique en el domicilio sefalago en el primer proceso, a

i sabiendas de tener pleno conocimiento que dicho lygar no es su domicilio actual,

razon por la cual dedujo la nulidad de actuados y/'reclamé ser emplazado con la

demanda, peticion que fue estimada por resglucion N.° 18, la misma que
osteriormente fue revocada mediante la resolugdon judicial cuestionada.

ue, con fecha 26 de febrero de 2009, la Sala
L . . . , ,
orte Superior de Justicia de Junin, rechazé

ixta Descentralizada de Tarma, de la
inarmente la demanda, por considerar

/
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que existian vias procedimentales especificas, igualmente satisfactorias para la tutela
de los derechos invocados. A su turno, la Sala de Derecho Constitucional y Social
Permanente de la Corte Suprema de Justicia de la Republica confirmo la apelada por
similares fundamentos, afiadiendo que los hechos descritos en la demanda no eran
protegidos por el proceso de amparo.

3. Que en constante y reiterada jurisprudencia se ha subrayado que el rechazo liminar
unicamente sera adecuado cuando no haya margenes de duda sobre la
improcedencia de la demanda, lo que no ocurre en el caso de autos.

Sobre el particular, el Tribunal Constitucional estima que los hechos alegados por el
demandante tiene incidencia constitucional directa sobre los derechos fundamentales
invocados, puesto que, como es de advertirse, tanto la defensa como el derecho a
probar son atributos integrantes del debido proceso, razones por las cuales es
menester admitir a tramite la demanda con el objeto de examinar, entre otros
aspectos, si efectivamente se gener6 la indefension que se ha alegado.

4. Que por tanto, en la medida que ambas instancias incurrieron en un error de
apreciacion que afecto el sentido de la decisidn, resulta de aplicacion el articulo 20.°
del Coédigo Procesal Constitucional; consecuentemente, corresponde revocar el
rechazo liminar a fin de que la demanda sea admitida y tramitada con arreglo a ley,
corriendo traslado de ella al emplazado

Por estas consideraciones, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le
confiere la Constitucion Politica del Pert

RESUELVE

1. REVOCAR la resolucion recurrida de fecha 16 de junio de 2009 y la resolucion de
la Sala Mixta Descentralizada de Tarma de fecha 26 de febrero de 2009, que declaro
improcedente liminarmente la demanda.

2. DISPONER que se admita a tramite la presente demanda, integrando a la relacion

procesal a todos aquellos que tienen interés_juridicamente relevante en el resultado
del proceso.

Publiquese y notifiquese.

SS.

MESIA RAMIR
BEAUMONT CALLIRGOS
CALLE HAYEN

ETO CRUZ

ALVAREZ MIRANDA
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