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RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

Lima, 22 de enero de 2010

VISTO

El recurso de agravio constitucional interpuesto por don José Oswaldo Millones

v Millones contra la resolucion de la Segunda Sala Civil de 1a Corte Superior de Justicia
dec Lima Norte, de fojas 114, su fecha 13 de mayo de 2009, que, confirmando la
apclada, rechazd in limine y declaré improcedente la demanda de amparo de autos: y.

ATENDIENDO A

N

Que con fecha 2 de diciembre de 2008, el recurrente interpone demanda de
amparo contra los scfiores Victor Manuel Mufloz Diaz, Felix Sanchez Lopez.
Abimael Vallejos Gonzales, Victor Manuel Ascue Zegarra, Alfredo Julio
Castrillon Chévez y Margarita Carridn Soto, en su condicion de miembros del
Consejo Directivo de la Asociacion de Propietarios y Residentes de la
Urbanizacion Antares (en adelante APRUNA), a fin de que sc declarc
inaplicable el Acuerdo del Consejo leﬁvo mediante el cual se le impone la
sancion de exclusion. En consecuencia, solicita se deje sin efecto legal alguno lo
informado por ¢l Consejo Directivo ante la Asamblea General Extraordinaria de
Asociados del 27 dc noviembre de 2008, en el extremo referido a la sancion gue
le fue impuesta, v se disponga su inmediata reincorporacion como asociado.

Que el actor invoca la afectacion de sus derechos a la fibertad dc asociacion, al
debido proceso, de defensa y de acceso a la jurisdiccion, y alega que ha sido
indebidamente expulsado, toda vez que en el procedimiento disciplinario al que
fue sometido por parte del Consejo Directivo —integrado por los demandados— se
contemplaba la sancion de suspensién de derechos, mas no la expulgion de la
referida asociacion. Manifiesta que los demandados fundamentaron gli expulsion
“por haber calumniade a uno de los directivos en funciones fic)”. En cse
scntido, aduce que se debid comunicar por escrito la nueva plta imputada y
otorgarle un plazo prudencial, a fin de que, mediante la /expresion de los
descargos correspondientes, ¢jerza cabalmente su derecho d defensa.

ima Norte, mediantc
procedente in limine la
cesal Constitucional. por
. igualmente satistactoria.

Que el Segundo Juzgado Especializado cn lo Civil d
resolucidn de fecha 4 de diciembre de 2008, declard
demanda, en aplicacion del articulo 5.2° del Codigo
estimar que existe otra via procedimental especifi
para la proteccion de los derechos vulnerados.
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4. Que la Scgunda Sala Civil de la Corte Superior de Justicia de Lima Norte,
mediante resolucion de fecha 13 de mayo de 2009, confirmo la apelada por ¢l
mismo fundamento. )

S. Que ¢! Tribunal Constitucional no comparte el pronunciamiento de los

, juzgadores de las instancias precedentes, toda vez que, si bien sustentan su

decision en el numeral 5.2° del Codigo Procesal Constitucional que los habilita

para desestimar liminarmente la demanda, sin embargo, respecto a los

procedimientos disciplinarios sancionadores llevados a cabo al interior de

asociaciones, existe uniforme y reiterada jurisprudencia expedida por el Tribunal

\ Constitucional sobre el particular', lo que denota que la controversia si puede ser
dilucidada a través del proceso de amparo.

6. Que, en efecto, si bien existe otra via procedimental, la jurisprudencia de este
Tribunal acredita que la via del amparo ¢s la satisfactoria, no habiéndose tenido
en cuenta que el actor invoca la vulneracion de sus derechos fundamentales a
debido proceso y de defensa, respecto de los cuales este Colegiado ha
establecido que tienen eficacia directa en las rclaciones inter privatos y, por
tanto, deben ser respetados en cualesquicra de las relaciones que entre dos
particulares se pueda presentar, por lo que ante la posibilidad de que cstos
resulten vulnerados, el afectado puede promover su reclamacién a través de
cualquiera de los procesoseqnstitucionales de la libertad, siendo la finalidad del
proceso de amparo detepninar si la exclusion ha seguido un debido
procedimiento, que es lo Jue precisamente el demandante denuncia que no ha
ocurrido.

7. Que en tal sentido,&l Tribunal Constitucional estima pertinente recordar que cl
rechazo liminar @hicamente serd adecuado cuando no haya margenes de duda
sobre la imprpéedencia de la demanda, lo que, como ha quedado explicado
supra, no ocy‘rre en el caso de autos.

8. Que en consecuencia, para este Tribunal se ha producido un indebido rechazo
liminar de 1a demanda por parte de las instancias precedentes, toda ygz que no sc
presentan los supuestos habilitantes para ello previstos en el grticulo 5 del
Codigo Procesal Constitucional, conforme lo establece, adema /¢l numeral 47°
del adjetivo acotado. Consecuentemente, estima que debe regonerse la causa al
estado en que el Juzgado de origen admita a tramite la demAnda de autos v corra
traslado de ella a los emplazados.

P Cfr. STC Noes 1612-2003-AA/TC, 1414-2003-AA/TC, 0353-2002-AA/TC, 1489-2004-AA/TC, 3312-

2004-AA/TC, 1515-2003-AA/TC, 1027-2004-AA/TC, entre otras t tas.
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Por estas consideraciones, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que lc
contierc la Constitucion Politica del Pert

RESUELVE

REVOCAR la resolucién de grado corriente a fojas 114 a 116, asi como la resolucion
de primera instancia que corre a fojas 61 vy, MODIFICANDOLAS, ordena se remitan
los autos al Segundo Juzgado Especializado cn lo Civil de la Corte Superior de Justicia
de Lima Norte a fin de que admita la demanda de amparo de autos y la tramite con
arreglo a ley, corriendo traslado de clla a los emplazados.

Publiquese y notifiquese.
SS.
MESIA RAMIREZ
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