. ﬁ\_\GA De,:
<~ 5

TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

NN GHIRE

EXP. N.° 05267-2009-PA/TC
LAMBAYEQUE

SEGUNDO ELEUTERIO MESTANZA
CASTRO

SENTENCTIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

En Lima, a los 10 dias del mes de agosto de 2010, la Sala Primera del Tribunal
Constitucional, integrada por los magistrados Calle Hayen, Alvarez Miranda v Urviola
Hani pronuncia la siguiente sentencia

ASUNTO

Recurso de agravio constitucional interpuesto por don Segundo Eleuterio
Mestanza Castro contra la sentencia de la Sala Especializada en Derecho Constitucional
de la Corte Superior de Justicia de Lambayeque, de fojas 121, su fecha 7 de septiembre
de 2009, que declaro infundada la demanda de amparo de autos.

ANTECEDENTES

Con fecha 15 de octubre de 2008, el recurrente interpone demanda de amparo
contra l¢ Empresa de Transporte Dios Es Mi Guia N.° 01 S.R.L., representada por su
Gerente General, don Vicente Guerrero Lazaro, a fin de que cesen los actos que
lesionan su derecho a la libertad de trabajo ya que le impiden trabajar y brindar el
servicio de transporte publico de colectivo; y que consecuentemente, se le autorice ¢l
inicio de labores para prestar el referido servicio.

Manifiesta que conforme al Acta de Transferencia que adjunta, adquiré de parte
de don Gerardo Marcial Diaz Vega, transportista de la empresa emplazada, el vehiculo
de placa de rodaje N.° AC-9300, asi como el servicio publico de colectivos de la
mencionada empresa que cubre la ruta Mercado Modelo-La Victoria, y viceversa.
Aduce que solicité al Gobiemo Provincial de Chiclayo la actualizacién de datos por
cambio de propietario y que mediante la Resolucion de Gerencia N.° 336-
2008/GECH/GTT, de fecha 19 de agosto de 2008, se declaré fundada su peticion y
paralelamente se expidio la Tarjeta de Operatividad y Certificado del Registro
Individual de transportista, a {in de poder circular y prestar servicio de colectivo en la
mencionada ruta.

Expresa gue al querer iniciar sus labores solicité la autorizacion verbalmente, y
que los soclos de la emplazada le requirieron solicitarlo por escrito pidiendo que se
levante la suspension, la cual seria discutida en Asamblea; que sin embargo, antes de la
recepcion de su solicitud, la empresa demandada la desestimé argumentando la
existencia de irregulandades, ya que posiblemente los documentos presentados eran
fraguados.



@MCA D
& &

TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

EamN|

AN

EXP. N.° 05267-2009-PA/TC
LAMBAYEQUE

SEGUNDO ELEUTERIO MESTANZA
CASTRO

La empresa emplazada propone la excepcion de prescripcion y contesta la
demanda manifestando que no existe afectacion de derechos constitucionales pues el
demandante no tiene ninguna relacién laboral dependiente con ella, y que don Gerardo
Marcial Diaz Vega tenia la calidad de transportista con la unidad vehicular de placa de
rodaje N.° AC—9300, haciendo uso del servicio de colectivo en la ruta La Victoria —
Mercaco Modelo, y viceversa. Por tanto, y conforme al articulo 65.° del Decreto
Supremo N.° 009-2004-MTC, se encontraba imposibilitado de transferir la autorizacion
del servicio al actor, la cual debia ser declarada nula en la via correspondiente. Sostiene,
ademas, que el actor se contradice pues en un momento cuestiona una supuesta
expulsion, y luego una supuesta suspension, cuando lo cierto es que nunca conto con
autorizacion. Asi mismo se aduce una excepcion de caducidad, la cunal fue declarada
improcedente en el auto de saneamiento procesal, conforme se observa a foja 70.

El Tercer Juzgado Civil de Chiclayo desestima la excepcién propuesta mediante
auto de saneamiento procesal de fojas 70, y con fecha 22 de abril de 2009 declaré
fundada la demanda, ordenando a la demandada, bajo responsabilidad, que reponga al
demandante en su actividad habitual de transportista de pasajeros en colectivo, en la
ruta Chiclayo-Mercado Modelo-La Victoria, y viceversa con la unidad vehicular de
placa de rodaje N.° AC-9300, programandose las salidas y turnos en condiciones
iguales a las restantes unidades.

La Sala Constitucional de la Corte Superior de Justicia de Lambayeque,
revocando la apelada, declaré infundada la demanda por estimar que el actor no ha
acreditado que ademas de los derechos que tiene respecto del vehiculo en cuestion,
también sea socio de la empresa presuntamente obligada a su incorporacion.

FUNDAMENTOS

1. Mediante la demanda de amparo de autos el actor invoca la afectacion de su
derecho a la libertad de trabajo que, segiin alega, s¢ materializa con el impedimento
de brindar el servicio de transporte publico (colectivo) en la ruta Chiclayo-
Mercado Modelo-La Victoria, y viceversa con la unidad vehicular de placa de
rodaje N.° AC-9300 y a través de la emplazada empresa Dios Es Mi Guia N.° 01
S.R.I.. Consecuentemente, solicita que la demandada le autorice el inicio de sus
labores para prestar el referido servicio.

2. Del documento de fojas 4 consta que el 30 de julio de 2007 don Gerardo Marcial
Diaz Vega transfirid al recurrente el auto de placa AC-9300, asi como todo el
servicio publico de colectivos de la emplazada empresa Dios Es Mi Guia N.° 01
S.R.L. que cubre la ruta Mercado Modelo-La Victoria, y viceversa. Sin embargo,
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del documento de fojas 85, emitido el 13 de febrero de 2007 por la Oficina
Registral de Chiclayo se advierte que don Gerardo Marcial Diaz Vega no era socio
de la precitada empresa, siendo Gnicamente transportista de la misma.

De otro lado, el articulo 65.° del Decreto Supremo N.° 009-2004-MTC, que
aprueba el Reglamento Nacional de Administracion de Transportes dispone que “la
autorizacion otoreada a un transportista es intransferible, indivisible ¢ inalienable,
sieado nulos de pleno derecho los actos juridicos que se celebren en contravencion
de esta disposicion, con la excepcion de la fusion de sociedades y, tratindose de las
personas naturales, de las transferencias a titulo universal por causa de muerte del
transportista, anticipos de legitima o aquella que se produzcan como consecuencia
de 1a liquidacion de la sociedad de gananciales. La transferencia de la autorizacion
traera como consecuencia la inhabilitacion del transportista por tres afios y, por
consiguiente, la conclusion de la autorizacion”.

De lo anterior, este Colegiado debe concluir que don Gerardo Marcial Diaz Vega se
encontraba imposibilitado de transferir, paralelamente, y junto con la propiedad del
vehiculo de placa de rodaje N.* AC-9300, el servicio piblico de colectivos de la
empresa Dios Es Mi Guia N.° 01 SR.L., que cubre la ruta Mercado Modelo-La
Victoria, y viceversa, no sdlo por ¢l referido impedimento legal, sino porque,
ademas, solo era transportista de la empresa demandada.

En consecuencia, v a juicio de este Tribunal, la demanda debe ser desestimada al no
haberse acreditado la violacion del derecho a la libertad de trabajo.

Por estos fundamentos, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le confiere

la Constitucion Politica del Peri

HA RESUELTO

Declarar INFUNDADA la demanda.

Publiquese y notifiquese. Q

SS.

CALLE HAYEN
ALVAREZ MIRANDA
URVIOLA HANI
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