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EXP. N.°)5270-2009-PHC/TC
LIMA
MIGUEL SABINO RAMOS
ral FERNANDEZ
P A FAVOR DE MIGUEL ANGEL RAMOS

LOZANO

-'j RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
Lima, 25 de enero de 2010

VISTOS

El recurso de agravio constitucional interpuesto por don Miguel Sabino Ramos
Fernandez a favor de don Miguel Angel Ramos Lozano contra la resolucion de la
Primera Sala Penal para Procesos con Reos en Cércel de la Corte Superior de Justicia de
Lima, de fojas 184, su fecha 20 de mayo de 2009, que declar6 improcedente la demanda

de autos; y.

ATENDIENDO A

1. Que con fecha 18 de agosto de 2008, el recurrente interpone demanda de habeas
corpus a favor de don Miguel Angel Ramos Lozano vy la dirige contra los
vocales supremos de la Segunda Sala Penal Transitoria de la Corte Suprema de
Justicia de la Republica, Villa Stein, Rodriguez Tineo, Santos Pefia, Calderdn
Castillo y Vinatea Medina, para que se declare la nulidad del proceso penal y se
ordene la realizacion de un nuevo juicio oral. Sostiene el demandante que

8\/mediante sentencia de fecha 18 de agosto de 2006, confirmada mediante
resolucion suprema de fecha 21 de febrero de 2008, el favorecido fue

! sentenciado a 30 afios de pena privativa de la libertad por el delito de homicidio
calificado y robo agravado (Exp. N.° 512-2004), a pesar de que no se contd con
todos los elementos de prueba necesarios para sustentar una supuesta
responsabilidad en los hechos imputados las solas declaracioncs a nivel
policial y judicial de su coprocesado don Dgany Radl Montenegro Vasquez y

del entonces menor infractor don Enrique (Aanfranco Alache Rivera, ambas no
ratificadas en el juicio oral. no son suffcientes para sostener una sentencia
condenatoria. en la cual. ademads, no se faloré adecuadamente las declaraciones

de los testigos de parte aportados al pfoceso ni los dictamenes periciales que 1o

favorecian.

\/\ 2. Que cste Tribunal en reiterada firisprudencia ha sefialado gde la competencia
para dilucidar la responsabilidad penal, asi como la vloracion de medios
probatorios que a tal efecto/se incorporen al proceso fenal son competencia
exclusiva de la justicia ordinaria, por lo que aqugHas demandas de habeas

é corpus, en las que sc pretenda un reexamen de lo gfobado en ¢l proceso penal,

edentes toda vez que ello excegéria el objcto del proceso de

si como el contenido de los dgfechos tutelados por este proceso

/’i} resultan im
habeas copfpus,
constit ! jonal.
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3. Que de la misma manera no puede ser objeto de analisis el criterio jurisdiccional
de los magistrados emplazados respecto de la valoracion que realizaron de los
medios probatorios que se sefialan en el Cuarto y Quinto Considerando de la
sentencia cuestionada en autos. En este sentido, resulta improcedente la
demanda en el extremo que se alega que la responsabilidad penal del favorecido
no s¢ encuentra suficientemente acreditada, en tanto implica un reexamen de los
medios probatorios actuados en el proceso penal.

4. Que, en consecuencia, resulta de aplicacion la casual de improcedencia prevista
en el articulo 5, inciso 1, del Cadigo Procesal Constitucional,

Por estos fundamentos, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le
confiere la Constitucion Politica del Peru
RESUELVE
Declarar IMPROCEDENTE la demanda.
Publiquesc v notifiquese.
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