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VISTO:

Ll recurso de agravio constitucional intcrpuesto por dofia Adriana Veniura
Mafiuico y Pimentel contra la resolucion expedida por la Sala Civil de la Corte Superior
de Justicia de Huaura, de fojas 54, su fecha 29 de agosto del 2008, que declard

improcedente la demanda de cumplimiento dc autos; vy,

ATENDIENDO A

-

* los correspondicntes intcrescs

en realidad correspo
remuncracion integry.

ia que sc le abone dicha gratificacién ¢

2. Que este Colegiado, mediante sentencia recaida en ¢l exped
PC. que constituye preccdentc vinculante conforme a
articulo VII del Tiwlo Preliminar del Codigo Proc
precisado los requisitos minimos comunes que dc

w,

emisién de una resolucion, a fin de que el proces

en el articulo 70° del Codigo Procesal Constitu
no sera la idonca.

Lad

Que cs cvidente que el demandante he
cumplimiento debido a la discrepancia

]. Que la demandantc solicita que se ordenc a la Unidad de Gestion Fducativa
Local N.° 09 ITUAURA el cumplimicnto de lo dispuesto por el segundo parrafo
del articulo 52° de la Ley del Profesorado, modificado por la Iey N.° 25212 y el
articulo 213° del Decreto Supremo N.° 019-90-ED, Reglamento de la Ley del
Profesorado; y quc, por consiguiente, s le abone cinco remuneraciones integras
por concepto de gratificacion por haber cumplido 20 v 25 afios de servicios, con

legales, ¥ con deduccion de las cantidades

diminutas que ha recibido poy/dicho concepto. Manificsta que las Resoluciones

Directorales Nos. 01798 y 2187 le otorgaron la gratificacion de dos y tres

remuneraciones por haberumplido 20 y 25 afios de scrvicios, respectivamente,

pero lo hicicron ilegalmghte cn basc a su remuncracion total permanenge
basc a su

e N.° 168-2005-
establecido en ¢t
A1 Constitucional.
satisfacer el mandato
contenido en una norma legal, en un acto administlivo y/o en una orden de
de cumplimiento prospere,
pucsto que de no reunir tales requisitos, ademas g¢ los supuestos contcmplados
nal, la via del referido proceso

nstaurado ¢l presente proceso de
1stente entre ¢f monto asignado por
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concepto de bonificacion y ¢l que considera le corresponde, manifestando
desacuerdo en los conceptos cmpleados como base de calculo para el
otorgamiento de la gratificacion por afios de servicio. Por tanto, lo que se esta
cuestionando en este proceso constitucional cs ia validez del acto administrativo
emitido por la demandada, supuesto que ha sido previsto como causal de
improcedencia del proceso de cumplimicnto ¢n ¢l inciso 4 del articulo 70° del
Codigo Procesal Constitucional, en ¢l sentido que no procede la demanda de
cumplimiento cuando se cuestione la validez de un acto administrativo.

4. Que, por consiguiente, €s innecesario en el caso materia de analisis pronunciarse
respecto de los otros requisitos de procedencia establecidos para el proceso de
cumplimiento, v que han sido mencionados en el precedente citado en el
considerando 2, pues en el caso de autos se ha incurrido en una de las causales
dc improcedencia expresamente prevista en cl Codigo Procesal Constitucional,
por cuestionarse a través del proceso de cumplimicnto instaurado la validez del
acto administrativo.

Por estas consideraciones, el 1ribunal Constitucional, con la autoridad que le¢
confiere la Constitucidén Politica del Pera

RESUELVE

Declarar IMPROCEDENTE la demanda.
Publiquese y notifiquese.

SS.

MESIA RAMIREZ

BEAUMONT CALLIRGOS
ETO CRUZ




