TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

EXP. N.° 5533-2009-PHC/TC

JUNIN

BILMA BERTHA ESPINOZA CRISOSTOMO
AFAVORDEJILFE.

RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

Lima, 25 de enero de 2010

VISTOS

El recurso de agravio constitucional interpuesto por dofia Bilma Berta Espinoza

Crisostomo contra la resolucion emitida por la Primera Sala Penal de la Corte Superior
de Justicia de Junin, a fojas 324, su fecha 1 de octubre de 2009, que declara
improcedente la demanda de autos; y,

ATENDIENDO A

1.

v/

Que con fecha 16 de julio de 2009, la recurrente interpone demanda de habeas
corpus a favor del menor J.L.F.E., y la dirige contra la juez del Segundo Juzgado
Mixto de Yauli — La Oroya, doctora Karla Dominguez Toribio, y contra los vocales
de la Sala Mixta Descentralizada de la Corte Superior de Junin, doctores Corrales
Melgarejo, Proafio Cueva y Cnistébal de la Cruz, con el objeto de que se deje sin
efecto la sentencia de fecha 8 de abril de 2009, por la que se le impuso al favorecido
la medida socloeducativa de internacion por el plazo de 6 afios, por infraccién a la
Ley Penal, por los delitos de violacién sexual y robo agravado (Expediente N.° 025-
2009), asi como su confirmatoria de fecha 30 de junio de 2009 y, que, por tanto, se
disponga su inmediata libertad, por considerarlas vulneratorias a los derechos
constitucionales a la defensa, a la integridad fisica, a la no autoincriminacion y a la
mottvacidn de las resoluciones judiciales en conexidad con la libertad individual.
Sostiene que las resoluciones cuestionadas, al sustentarse fundamentalmente en la
manifestacién que diera el favorecido a nivel policial, son nulas puesto que dichas
diligencias no fueron efectuadas en presencia del representante del Ministerio
Publico ni de su abogado defensor. Asimismo, cuestiona ¢l valor probatorio de
dicha manifestacion por cuanto habria sido llevada a cabo infligiéndosele
agresiones fisicas para que se autoincrimine. Finalmente, refiere que las
resoluciones cuestionadas no tienen una adecuada motivacion toda vez que se
sustentan en puras consideraciones subjetivas de los magistrados demandados.

Que conforme al articulo 4° del Cddigo Procesal Constitucional, constituye un
requisito de procedibilidad del hiabeas corpus contra la resolucién judicial la firmeza
de la resolucion cuestionada. Ello implica que antes de interponerse la demanda
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constitucional es preciso que s¢ agoten los recursos legalmente previstos contra la
resolucién cuestionada al interior del proceso (Exp. 4107-2004-HC/TC, Caso
Lionel Ricchi Villar de la Cruz).

3. Que, a fojas 100 de autos, obra la Resolucion N.° 22, de fecha 16 de julio de 2009,
por la cual se concede el recurso de casacidn interpuesto por la recurrente contra las
resoluciones cuestionadas; asimismo, a fojas 281 de autos, obra la razén emitida por
el Secretario de la Sala Mixta Descentralizada de Tarma de la Corte Superior de
Justicia de Junin, que da cuenta de que el Expediente N.° 025-2009 ha sido remitido
a la Sala Civil Transitoria de la Corte Suprema de Justicia de la Republica con
Oficio N.° 3015-2009 de fecha 22 de julio de 2009; empero, en autos no obra
ejecutoria suprema alguna que resuelva el recurso impugnatorio interpuesto.

4. Que la recurrente mediante escrito de fecha 28 de setiembre de 2009 (fojas 314),
sefiala que presenté un desistimiento del recurso de casacién cumpliendo con el
tramite de legalizacion de firma dispuesto por resolucion de fecha 18 de setiembre
de 2009 (fojas 316 y 319). Sin embargo, esta situacién no enerva el hecho que, a la
interposicion de la demanda, no existia resolucién judicial firme de acuerdo a lo
dispuesto en el articulo 4° del Cddigo Procesal. Debe tenerse presente que el
desistimiento presentado por la demandante tiene como efecto dejar firme el acto
Impugnado.

Por estos fundamentos, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le confiere
la Constitucton Politica del Perd

RESUELVE

Declarar IMPROCEDENTE la demanda.
Publiquese y notifiquese.

SS.

LANDA ARROYO -

CALLE HAYEN
ALVAREZ MIRANDA

Lo que certifico




