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RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

Lima,/5 de marzo de 2010

El recurso de agravio constitucional interpuesto por dofia Toribia Amanda
ispe Galvez contra la resoluciéon de la Sala de Derecho Constitucional y Social
ermanente de la Corte Suprema de Justicia de la Republica, de fojas 30 del segundo
uadernillo, su fecha 14 de abril de 2009, que, confirmando la apelada, declard
improcedente la demanda de autos; y,

/ ATENDIENDO A

W. Que con fecha 4 de enero de 2007 la recurrente interpone demanda de amparo

"L contra la jueza del Primer Juzgado Mixto-de Pyno, los vocales integrantes de la Sala
/ Civil de la Corte Superior de Justicia'de Pu
Derecho Constitucional y Social Transitofia de la Corte Suprema de Justicia de la
Republica, solicitando que se deje sin gfecto la resolucion judicial N.° 9, de fecha 3
de agosto de 2005, expedida durante ¥4 Audiencia Unica, mediante la cual se declara
fundada la excepcidn de prescripcign deducida por la emplazada Telefonica del Pera
Sociedad Anénima Abierta, congecuentemente nulo todo lo actuado y concluido el
proceso laboral por indemnizagion de dafios y perjuicios N.° 05-2005. A su juicio, el
pronunciamiento judicial cuéstionado lesiona el debido proceso y la tutela procesal
efectiva, a la par que ALontraviene los precedentes vinculantes del Tribunal
Constitucional. /

y los vocales integrantes de la Sala de

Refiere haber interpuesto demanda de indemnizacion de dafios y perflicios
basandose en las normas de responsabilidad civil previstas por el Cédigo/Civil, y
que la emplazada Telefonica del Pert S.A.A. dedujo excepcidn de prescripcion, que
fue declarada fundada por el Primer Juzgado Mixto de Puno. Agregd que al no
encontrar arreglado a ley tal pronunciamiento, lo impugnd, toda vez, due los plazos
prescriptorios previstos para la accidon personal fueron interrumpidos, que sin
embargo, la Sala Civil emplazada confirmé el fallo mediante autg/de vista de fecha
10 de noviembre de 2005. Finalmente, afiade que al tratarse/de una resolucién
judicial que pone fin al proceso, interpuso Recurso de Casagfon, que también fue
desestimado en evidente violacioén de sus derechos a la tuteld procesal efectiva y al
debido proceso, por lo que solicita que reponiéndose las cgfas al estado anterior a la
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afectacion constitucional, se ordene al juez de primer grado que admita a tramite su
demanda.

ue con fecha 5 de enero de 2007 la Séptima Sala Civil de la Corte Superior de
sticia de Lima declaro improcedente liminarmente la demanda, por considerar que
a justicia constitucional no constituye instancia revisora de la justicia ordinaria. A
su turno, la Sala de Derecho Constitucional y Social Permanente de la Corte
Suprema de Justicia de la Republica confirma la apelada por similares fundamentos,
afiadiendo que lo que en puridad se pretende es cuestionar sin debido sustento una
resolucion judicial emanada de un procedimiento regular.

Que este Tribunal observa que en el presente caso, la pretension de la recurrente no
esta referida al ambito constitucionalmente protegido de los derechos que invoca,
toda vez que la interpretacion y la aplicacién de los diferentes articulos del Codigo
Civil, son atribuciones del Juez ordinario siendo que tales facultades -
/ interpretacion, aplicacion, compresion, entrezotros- son ejercidas con criterio de
conciencia, sustentado en la indep cia en el ejercicio de la funcion
jurisdiccional que la Norma Fundamentdl reconoce a dicho poder del Estado, no
siendo competencia ratione materiae de los procesos constitucionales el evaluarlas,
salvo que éstas y sus efectos contpdvengan los principios que informan la funcion
encomendada, o que los pronudciamientos superen el nivel de razonabilidad y
proporcionalidad que toda degfsion judicial debe suponer, afectando cen ello de
modo manifiesto y grave cualquier derecho fundamental, lo que no ha ocurrido en el
presente caso.

Mas aun, cabe precisar /[qJue el amparo contra resoluciones judiciales no supone,
como tantas veces lo hemos afirmado, un mecanismo de revision de las cuestiones
discutidas en el proceso que lo origina, por lo que las violaciones a los derechos de
las partes de un proceso deben expresarse con autonomia de dichas pretensiones. Es
decir, debe tratarse de afectaciones del Juez o Tribunal producidas en el marco de la
actuacion jurisdiccional que la Constitucion les confiere y que Adistorsionan o
desnaturalizan tales competencias al punto de volverlas contrariag a los derechos
constitucionales reconocidos y, por tanto, invalidas” (Cfr. N.° #209-2006-PA/TC.
Caso Compaiiia Cervecera Ambev Pert S.A.).

recurrente incida en el
que invoca, resulta de
constitucional.

Que en consecuencia, no apreciandose que la pretension de
contenido constitucionalmente protegido de los derech
aplicacion el inciso 1) del articulo 5.° del Codigo Proces
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Por estas consideraciones, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le
confiere la Constitucion Politica del Pert

RESUELVE

Declarar IMPROCEDENTE la démanda de amparo.

Publiquese y notifiquese.
SS.

VERGARA GOTELLI
MESIA RAMIREZ
LANDA ARROYO
BEAUMONT CA
CALLE HAYE
ETO CRUZ

ALVAREZ MIRAND
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