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EXP.N.” 05719-2009-PA/1C
LIMA ,
VICTOR ROBERTO FRANCO ALVARE/

RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

l.ima. 9 de marzo de 2010

VISTO

Il recurso de agravio constitucional interpuesto por don Victor Roberto Franco Alvarces
contra la resolucion. de 6 de mayo de 2008 (folio 123). expedida por la Octava Sala
Civil de la Corte Superior de Justicia de [.ima. que declard improcedente la demanda de
amparo de autos; y.

ATENDIENDO A

jurisdiccional efectiva, a probar,.

Que ¢l 23 de octubre de 2007 (folio 67), ¢l recurrente interpone demanda de ampare
contra ¢l Juez del 12.° Juzgado Civil Comercial de Lima y contra la especiatista icgal
Alcira Pilar Cevallos Vento, a fin de que se declare sin cfecto la resolucion ]udlu ]
de 21 de agosto de 2007, mediante la cual s¢ le ordena cumplir con ¢l pago de 5/,
83.136.00 y $2,996.00 a la Junta dc Propictarios Villas de Santa Maria. i
demandante considera que dicha resoftyion vulnera sus derechos a la tutela
¢hsa. entre otros, pucs dicha orden s ha
cmitido, a su criterio, sin que ¢l Juez hfya tenido a la vista ¢l original del tituto
¢jecutivo; y que el monto en cjecucion/se ha gencrado por servicios de los que no
disfruta: cuestionando finalmente tghbién que la referida Junta de Propictarios
carcce de personcria juridica pues/ segin afirma. no sc encuentra inscrita en los
Registros Publicos.

y
&

Que ¢l 31 de octubre de 2007 (folio 75). el 61.° Juzgado lispecializado en lo Civil de
[.ima declard improcedente la demanda en aplicacion de los articulos 4.° v 51.° del
('odigo Procesal Constitucional. Por su parte. ¢l 6 de mavo de 2008 (folio 123). 1a
Octava Sala Civil de la Corte Superior de Justicia de Lima declard igualmente la
improcedencia por los mismos argumentos.

Que ¢l articulo 5. inciso 1, del Codigo Procesal Constitucional sciiala quc no
proceden los procesos constitucionales cuando “|ljos hechos y el petitorio de la
demanda no estan referidos en forma dirceta al contenido constitucionalmente
protegido del derecho invocado™. De acucerdo con este presupucsto procesal. para la
rocedencia de una demanda de amparo no basta que el recurrente invoque la
Cetacion de determinados derechos fundamentales. sino que es neeesario tembicn
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que los hechos expuestos tengan una relacion clara y directa con tales derechos.

Que. en ¢l presente caso. el ‘Iribunal Constitucional considera que si bien cl
demandante alega la afectacion de determinados derechos fundamentales. lo cierto
¢s que los hechos (como por ejemplo, la supuesta falta de inscripeion de la Junta de
Propictarios Villas de Santa Maria cn los Registros Pablicos, la supuesta usurpacion
de las playas que pertenccen al lstado, ¢l supuesto cobro por servicios que no
recibe, ete.) no guardan una relacion directa con los derechos invocados en la
demanda. Mas aun si para la dilucidacion de tales cucstiones sc requeriria de una
cstacion probatoria amplia de la que el proceso de amparo. prima facie. carecce.

Que, en consccuencia, la presente demanda de amparo debe ser desestimada por
improcedente de conformidad con cl articulo 5.° inciso 1, del Codigo Procesal
Constitucional.

Por estas consideraciones, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le confiere la
Constitucion Politica del Pera

RESUELVE

Declarar IMPROCEDENTE la demanda de amparo de autos, de acuerdo con cl
articulo 5.°, inciso 1, del Codigo Procesal Constitucional.

Publiquese v notifiquese.

SS.

LLANDA ARROYO y
BEAUMONT CALLIRGOS{
ALVAREZ MIRANDA 4
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