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EXP.N.° 06117-2009-PHC/TC
LIMA
JUAN ALBERTO UGAZ SALAS

SENTENCIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

En Lima, a los 14 dias del mes de abril de 2010, la Sala Primera del Tribunal
Constitucional, integrada por los magistrados Landa Arroyo, Beaumont Callirgos y
Alvarez Miranda, pronuncia la siguiente sentencia

ASUNTO

Recurso de agravio constitucional interpuesto por don Juan Alberto Ugaz Salas
contra la sentencia expedida por la Cuarta Sala Especializada en lo Penal para Procesos
con Reos Libres de la Corte Superior de Justicia de Lima, de fojas 150, su fecha 17 de
setiembre del 2009, que declard infundada la demanda de habeas corpus.

ANTECEDENTES

Con fecha 22 de mayo del 2009, don Juan Alberto Ugaz Salas interpone
demanda de héabeas corpus contra don Carlos Ernesto Ruiz Orbegoso y dofia Mariella
del Carmen Mufioz por amenaza a su derecho a la integridad personal.

Refiere el recurrente que es Presidente de la Junta de Propietarios del Edificio La
Font, ubicado en la avenida Arequipa N.° 4398, Miraflores, y que vive en el
departamento 702 y los emplazados€n €1 departamento 602. Manifiesta que, como parte
de las actividades para el cumplimignhto de sus funciones como presidente realizé el
pegado de varios comunica ando acerca del pintado de la fachada del edificio
a fin que los vecinos topfaran sds precauciones respecto a eventuales accidentes que
pudieran surgir por derrame d¢’pintura, siendo que estos comunicados fueron retirados
por el emplazado y cuando sdlicité una explicacion (el 4 de abril del 2009) sélo recibid
agresiones fisicas que le ogasionaron un traumatismo craneo encefalico, agrega que ha
recibido amenazas de mpuerte por parte de los emplazados, los que han continuado
después del 4 de abrif del 2009; por lo que considera que estas tienen caracter
L/ inminente.

A fojas 28 obra la declaracion del emplazado, quien sefiala que los hechos que
refirio el demandante son materia de investigacion en la Comisaria de Miraflores, pues
¢l ha sido objeto de agresiones y tiene una fractura en el maxilar inferior; y que el
Wemandante se expresé en forma discriminatoria contra €l en su propio departamento.

A fojas 30 obra la declaracion de la emplazada, en la que sefiala que las
gresiones fisicas las han sufrido ellos por parte del demandante y que €l ingres6 a su
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domicilio, siendo que también ha observado comportamiento anteriormente con los
vecinos del departamento 202.

A fojas 59 el demandante se ratifica en todos los extremos de su demanda y
afirma que existe una denuncia policial de ambas partes que se encuentra en
investigacion.

El Quincuagésimo Quinto Juzgado en lo Penal de Lima, con fecha 23 de julio
del 2009, declara infundada la demanda al considerar que el informe médico presentado
no acredita la lesion que alega el demandante; agregando no se ha probado las
amenazas.

La Cuarta Sala Especializada en lo Penal para Procesos con Reos Libres de la
Corte Superior de Justicia de Lima confirma la apelada al considerar que no se ha

acreditado la amenaza cierta ni inminente y que el certificado meédico presentado no es
concluyente respecto a la alegada lesion sufrida.

FUNDAMENTOS

Delimitacion del petitorio

1. El objeto de la demanda es que 1 lazados se abstengan de seguir amenazando
la integridad fisica de don JuamAlbepfo Ugaz Salas.

El habeas corpus preventi

2. El hébeas corpus es un pfoceso constitucional al que tiene derecho cualquier
persona para solicitar la alvaguarda de su libertad personal y de otros derechos
conexos a esta. En la séntencia recaida en el Expediente N.° 2663-2003-HC/TC, el
Tribunal Constitucignal ha sefialado que el “habeas corpus preventivo” es el
proceso que “(...) podra ser utilizado en los casos en que, no habiéndose concretado
la privacion de la libertad, existe empero la amenaza cierta e inminente de que ello
ocurra, con vulneracion de la Constitucidon o la ley de la materia. Al respecto, es
requisito sine qua non de esta modalidad que los actos destinados a la privacién de
la libertad se encuentren en proceso de ejecucion; por ende, la amenaza no debe ser

|
{ conjetural ni presunta”.
El articulo 2.° del Cdédigo Procesal Constitucional sefiala que “los procesos
constitucionales de héabeas corpus, amparo y habeas data proceden cuando se

S

amenace o viole los derechos constitucionales por accién u omision de actos de
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cumplimiento obligatorio, por parte de cualquier autoridad, funcionario o persona.
Cuando se invoque la amenaza de violacidn, esta debe ser cierta y de inminente
realizacion”. Para determinar si la amenaza de un derecho es inminente hay que
establecer, en primer lugar, la diferencia entre actos futuros remotos y actos futuros
inminentes. Los primeros son aquellos actos inciertos que pueden o no suceder,
mientras que los segundos son los que estan proximos a realizarse, es decir, que su
comision es casi segura y en un tiempo breve (STC N.° 2484-2006-PHC/TC).
Ademas, de acuerdo a lo antes sefialado, la amenaza debe reunir determinadas
condiciones; a saber: a) la certeza; es decir, que exista un conocimiento seguro y
claro de la amenaza a la libertad, dejando de lado conjeturas o presunciones; y, b) la
inminencia de que se produzca el acto vulnerador, esto es, que se trate de un
atentado a la libertad personal que esté por suceder prontamente o en proceso de
ejecucion, no reputandose como tal a los simples actos preparatorios.

La integridad fisica como contenido esencial del derecho a la integridad personal

4.

A

Ya en anterior oportunidad, este Tribunal ha precisado (Exp. N° 2333-2004-
PHC/TC FJ 2.1), que el contenido esencial del derecho a la integridad personal se
direcciona en tres planos: fisico, psiquico y moral. Asi, “La integridad fisica
presupone ¢l derecho a conservar la estructura organica del ser humano; y, por ende,
a preservar la forma, disposicid ncionamiento de los drganos del cuerpo
humano y, en general, la salud-del gderpo. La afectacion de la integridad fisica se
produce cuando se gen"éran incapacidades, deformaciones, mutilaciones,
perturbaciones o alteraciones fncionales, enfermedades corporeas, etc. En ese
orden de ideas, el apartado H) del inciso 24) del articulo 2° de la Constitucion
prohibe toda forma de viol ”

cia fisica”.

Asimismo, este Tribunal ha precisado (Exp. N° 5952-2007-PHC/TC FJ 12), que la
amenaza de violacion del derecho a la integridad fisica se produce cuando se
evidencia de manera objetiva el peligro, cierto e inminente, de que se pueda sufrir
una afectacion al derecho a la integridad personal.

g Analisis del caso materia de controversia constitucional

A}

Evaluados los argumentos de las partes y documentos que obran en autos, este
Tribunal considera que la demanda debe ser desestimada pues no se aprecia la
existencia de elementos probatorios suficientes para tener certeza de las alegaciones
del recurrente que acrediten la invocada amenaza de su derecho a la integridad
personal; pues a fojas 13 obra copia de la denuncia policial efectuada por don Carlos
Emesto Ruiz Orbegoso contra el demandante por violacion de domicilio seguido de
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agresion, habiéndose presentado don Juan Alberto Ugaz Salas indicando que fue el
que resulto agredido; es decir, ambas partes sefialan que han sido objeto de mutuas
agresiones fisicas ; siendo que tanto valor tiene la palabra de don Juan Alberto Ugaz
Salas como la de los emplazados Carlos Ernesto Ruiz Orbegoso y Maria del Carmen
Mufioz, sin que ello acredite necesariamente que las amenazas contra la integridad
fisica del demandante sean ciertas ni de inminente realizacion.

6. Por consiguiente es de aplicacion, a contrario sensu, el articulo 2° del Cddigo
Procesal Constitucional.

Por estos fundamentos, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le confiere
la Constitucion Politica del Peru

HA RESUELTO
Declarar INFUNDADA la demanda de habeas corpus.
Publiquese y notifiquese.

SS.

LANDA ARROYO
BEAUMONT CALLIRGOS
ALVAREZ MIRANDA




		2017-08-22T14:58:44+0000
	Honorio Jose Espinoza Donayre




