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RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
Lima, 16 de marzo de 2011
VISTO
El recurso de agravio constitucional interpuesto por don Héctor Félix Estrada
Paredes, contra la resolucién expedida por la Sala Penal Transitoria de Abancay, de
fojas 251, su fecha 4 de octubre de 2010, que declara improcedente la demanda de

autos; y,

ATENDIENDO A

Que con fecha 10 de agosto de 2010 don Héctor Félix Estrada Paredes interpone
demanda de habeas corpus y la dirige contra el Fiscal de la Segunda Fiscalia
Provihcial Penal de Wanchaq-Cusco, sefior Abraham Castafieda Loaysa. Alega
vuingracion de su derecho al debido proceso.

Refiere el recurrente que se le prohibié la comunicacién, acercamiento y
prgximidad con la sefiora Brenda Stefania Marmanillo Sanchez, apercibiéndolo de
[ que en caso de incumplimiento se le abrird investigacion por el delito de
dé¢sobediencia a la autoridad; dictamen Fiscal de Medida de Proteccion N° 133-
2010-MP-FPFCW-C, de fecha 29 de abril de 2010, de la Fiscalia Civil y de Familia
- del Distrito Judicial de Wanchaq, provincia del cercado de Cuzco (VF-131-2010).

Sefiala que como consecuencia de dicho dictamen fue despedido de la institucion
Andrés Bello en su condicion de profesor; que desde entonces otras personas
(Sandra Sanchez Torres y su hija) utilizando un teléfono celular de propiedad de
Lenin Tupayachi Chavez, persona procesada por el delito de hurto agravado y otro
en su agravio por la sustraccion de una cantidad de dinero y de su celular el 3 de
junio de 2008, Expediente N° 2344-2009, han dirigido los mg#Asajes de texto a la
f sefiora Brenda Stefania Marmanillo Sanchez, lo que hg/ocasionado que ésta
presente la denuncia contra su persona, frente a lo cual glfiscal emplazado dispuso
se remita copia de lo actuado a la Fiscalia Penal para gue se le denuncie por delito
de violencia y resistencia a la autoridad, y que la Sggunda Fiscalia Provincial Penal
de Wanchaq (emplazada), dicte la disposicién W2, de fecha 27 de julio de 2010,
por la que se le abre investigacién preliminge por el delito de desobediencia a la
autoridad, lo que ha sido una actuacig excesiva ligereza que vulnera las
garantias al debido proceso, por lo que sglCita su nulidad.
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2. Que la Constitucion establece expresamente en el articulo 200° inciso 1, que a
través del habeas corpus se protege tanto la libertad individual como los derechos
conexos a ella; no obstante, no cualquier reclamo que alegue afectacion del derecho
a la libertad individual o derechos conexos puede reputarse efectivamente como tal
y merecer tutela, pues para ello es necesario analizar previamente si tales actos
denunciados vulneran el contenido constitucionalmente protegido de los derechos
tutelados por el proceso de habeas corpus.

3. Que la Constitucién también establece en su articulo 159° que corresponde al
Publico conducir desde su inicio la investigacion del delito, ejercitar la
accion pend] publica, de oficio o a peticion de parte, asi como la de emitir
cpc“[émenes revio a las resoluciones judictales

apertura de investigacion no configura un agravio directo y concreto del derecho
materia de tutela de hidbeas corpus por cuanto no impone medidas de coercion de la
libertad / individual; en este caso ¢l Fiscal demandado ha dado inicio a las
diligengias preliminares cuya finalidad ha sido realizar los actos urgentes o
inaplazables destinados a determinar si han tenido lugar ha hechos, objeto de
conocimiento y su delictuosidad, por lo que al dar inicio a la investigacion
preliminar no ha transgredido ninguna norma constitucional; asimismo, conforme a
— la reiterada jurisprudencia del Tribunal Constitucional, se tiene que las actuaciones
del Ministerio Publico son postulatorias y en ninggn caso decisorias sobre lo que la
judicatura resuelve, es decir no tiene facultades para coartar la libertad individual.
Se concluye pues que las actuaciones fisphles de apertura de investigacion
preliminar o formalizacion fiscal no configiran un agravio directo o concreto del
derecho materia de tutela del hibeas copgus por cuanto no imponen medidas de
coercion de la libertad individual.

5. Que por consiguiente dado que la rgtlamacion (hechos y petitorio) no esta referida
al contenido constitucionalmente/protegido del derecho tutelado por el habeas
corpus, resulta de aplicacion /el articulo 5°, inciso 1, del Cddigo Procesal
Constitucional, por lo que la d¢rhanda debe ser declarada improcedente.

Por estas consideraciones/ el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le
confiere la Constitucidn Politika de] Peri
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RESUELVE

Declarar IMPROCEDENTE la demanda.
Publiquese y notifiquese.

SS.

MESIiA RAMIREZ
ETO CRUZ
VERGARA GOTELLI




