TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

EXP. N.° 00435-2011-PHC/TC
LIMA o
ABEL JOSUE VILCHEZ PIZANGO

RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
Lima, 25 de marzo de 2011
VISTO

Recurso de agravio constitucional interpuesto por don William Pedro Santos
Enrique a favor de don Abel Josué Vilchez Pizango contra la resolucion expedida por la
Cuarta Sala Penal para Procesos con Reos en Carcel de Lima, de fojas 227, su fecha 29
de octubre de 2010, que declaro improcedente la demanda de autos; y,

ATENDIENDO A

1. Que con fecha 25 de febrero de 2010 don William Pedro Santos Enrique interpone
demanda de habeas corpus a favor de don Abel Josué Vilchez Pizango y la dirige
contra la fiscal de la Décima Segunda Fiscalia Provincial de Familia de Lima, dofa
Carmen Catalina Bao Romero, y la jueza del Décimo Segundo Juzgado de Familia

de Lima, dofia Carmen Torres Valdivia. Alega la vulneracion de los derechos a la

ibertad individual, al debido proceso, a la tutela procesal efectiva, de defensa.
efiere que el favorecido viene siendo procesado por el delito de violencia familiar
en agyravio de su hermanastra dofia Maria Luisa Vilchez Ordofiez y que tanto en la
investigacion preliminar como en la investigacion fiscal existe una omision por
cuanto no hay ninguna diligencia probatoria que determine la responsabilidad del
favorecido. Aduce que la Fiscal emplaz debio de oficio, conforme a sus
iadd para verificar si hubo un testigo que

sj vivian en permanente contactos0 en su defecto una visita social de la trabajadora
gocial de la REPEJ; concluye-que ha dejado en completo estado de indefension al
favorecido pues solo se ha limitado a investigar sobre lo concluido en el certificado
medicolegal. v

Que, la Constitucién establece expresamente en el articulo 200° inciso 1, que el
proceso de habeas corpus protege tanto la libertad individual como los derechos
conexos a ella; no obstante, no cualquier reclamo que alegue afectacion del derecho
a la libertad individual o derechos conexos puede reputarse efectivamente como tal
iy merecer tutela, pues para ello es necesario analizar previamente si tales actos
denunciados vulneran el contenido constitucionalmente protegido del derecho
tutelado por el habeas corpus.
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3.

Que respecto a la afectacion de los derechos constitucionales alegados en la
demanda por parte de la fiscal de la Décima Segunda Fiscalia Provincial de Familia
de Lima, cabe destacar que las actuaciones del Ministerio Publico son postulatorias
y no resultan decisorias sobre lo que la judicatura resuelva; es decir, estan
supeditadas a la decision del organo jurisdiccional. En ese sentido, el
cuestionamiento a la actuacion fiscal resulta improcedente a través del habeas
corpus.

Que ademas no es funcién del Juez constitucional proceder a la resolucion de los
medios técnicos de defensa; a la realizacion de diligencias o actos de investigacion:
a efectuar el reexamen o revaloracion de los medios probatorios, asi como el
establecimiento de la inocencia o responsabilidad del procesado, pues ello es tarea
exclusiva del Juez ordinario que escapa de la competencia del Juez constitucional;
por lo tanto, lo pretendido resulta manifiestamente incompatible con la naturaleza
del proceso constitucional del habeas corpus.

Que por consiguiente, dado que la reclamacion del recurrente (hecho y petitorio) no
estd referida al contenido constitucionalmente protegido del derecho tutelado por el
hébeas corpus, resulta de aplicacion el articulo 5°, inciso 1, del Cddigo Procesal
Constitucional, por lo que la demanda debe desestimarse.

Por estos considerandos, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le

confiere la Constitucidn Politica del Peru

RESUELVE

Declarar IMPROCEDENTE la demanda.

Publiquese y notifiquese. P )
SS.

ALVAREZ MIRANDA
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