TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

EXP. N.° 00576-2011-PA/TC
JUNIN
MARCELINO ESPINOZA ANTEZANA

RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

Lima, 10 de mayo de 2011

VISTO

Recurso de agravio constitucional interpuesto por don Marcelino Espinoza

Antezana contra la resolucién expedida por la Segunda Sala Mixta de la Corte Superior
de Justicia de Junin, de fojas 53, su fecha 4 de octubre del 2010, que declard
improcedente [a demanda de amparo de autos; v,

ATENDIENDO A

1.

Que con fecha 29 de encro del 201C el recurrente interpone demanda de amparo
contra la Oftcina de Normalizacion Previsional (ONP) solicitando que se deje sin
efecto la Resolucion 31426-2002-ONP/DC/DL 19990, del 24 de junio del 2002; v
que, por consiguiente, se le otorgue pension de jubilacién minera completa, sobre la
base del %o de su remuneracion de referencia en atencion a lo dispuesto por el
artl'/cyfl‘cﬁ de Iy Ley 25009 y los articuios 9 y 20 del Decreto Supremo 029-89-TR,
p¥as el reintegro de las pensiones devengadas desde ¢l 20 de setiembre de 1993,

" intereses, costas y costos. Manifiesta adolecer de neumoconiosis-silicosis por haber

laborado en la actividad minera, y que por ¢llo le corresponde percibir una pension
completa.

minera/a partir del 1 de setiembre dg’1992.

' fucional, se aprecia que ¢l 8 de setiembre del 2006 se
diagnosticd al recurrentg’ neumoconiosis-silicosis con menoscabo del 68%,
precisandose en este dgéumento como fecha de inicio de la incapacidad el 4 de
febrero del 2005; por (4nto, en la fecha en que se expidié la mencionada resolucién,
esto €s, ¢l 24 de junfo del 2002, ain no se habia diagnosticado dicha enfermedad
profesional, razon gor la cual no procede anular la resolucién impugnada.

Que, por otro lado, de lo actuado se desprende que el recurrente no habria solicitado
en sede administrativa la aplicacion de los articulos 6 de la Ley 25009, 9 y 20 del
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Decreto Supremo 020-89-TR, acreditando padecer de enfermedad profesional; por
consiguicnte, la demanda deviene en improcedente dado que no existe un acto
administrativo susceptible de ser considerado vulneratorio del derecho a la pension,
ni omision por parte de la Administracion.

Por estas consideraciones, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le
confiere la Constitucion Politica del Peri

RESUELVE
Declarar IMPROCEDENTE la demanda.

Publiquese y notifiquese.

SS.

ALVAREZ MIRANDA
VERGARA GOTELLI
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