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SENTENCIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

I'n Lima, a los 9 dias del mes de junio de 2011, la Sala Primera del Tribunal
Constitucional, integrada por los magistrados Alvarez Miranda, Vergara Gotelli y
Beaumont Callirgos, pronuncia la siguiente sentencia

ASUNTO

Recurso de agravio constitucional interpuesto por don isaac Cecilio Baltazar
Ventosilla contra [a sentencia expedida por la Cuarta Sala Civil de la Corte Superior de
Justicta de Lima, de fojas 107, su fecha 11 de noviembre dc 2010, que declara
improcedente [a demanda de autos.

ANTECEDENTES

El recurrente interpone demanda de amparo contra la Oficina de Normalizacion
Previsional (ONP) solicitando que se le otorgue pensioén de jubilacion minera sobre la
base de sus remuneraciones reales percibidas 12 meses antes de su cese, conforme a la
Ley 25009 y al Decreto Ley 19990. Asimismo solicka qug se disponga el pago de los
devengados, los intereses legales y los costos procesales”’Manifiesta que Ja ONP e ha
otorgado una pensidn inicial diminuta, ascendente a_%. 1,846.09, cuando en realidad le
corregponde percibir una pension por el montgAe S/, 2,299.14, pues su verdadera

procedente la demanda estimando que la pretension del actor
n proceso que cuente con estacion probatoria.
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FUNDAMENTOS
Procedencia de Ia demanda

1. En atencion a los criterios de procedencia establecidos en el fundamento 37 de la
STC 1417-2005-PA/TC, que constituyen precedente vinculante, v en concordancia
con lo dispuesto en el articulo VII del Titulo Preliminar y los articulos 5, inciso 1),
y 38 del Cédigo Procesal Constitucional, en el presente caso, aun cuando la
pretension se encuentra dirigida a cuestionar la suma especifica de la pension que
percibe la parte demandante, corresponde efectuar su verificacion por las objetivas
circunstancias del caso (grave estado de salud del actor), a fin de evitar
consecuencias trreparables.

Delimitacion del petitorio

2. El demandante pretende que se efectiie un nuevo cédlculo de su pension de
jubilacion minera sobre la base de su remuneracion de referencia real.

Anzili?lf.is de la controversia

3. ]je la Resolucion 75926-2005-ONP/DC/DL 19990, de fecha 31 de agosto de 2005
Ejf. 5), se evidencia que se le otorgd pension de jubilacién minera completa al
emandante por la suma de S/. 1,938.69, a partir del § de junio de 2000, conforme a

s articulos 1 y 2 de la Ley 25009 y al Decreto Ley 19990,

4. [Sobre el particular resulta pertinente pgécisar que el derecho a la “pensién de
jubilacion minera completa”, establecigd en el articulo 2 de la Ley 25009, no puede
interpretarse aisladamente, sino ep/concordancia con el Decreto Ley 19990, ia
propia Ley 25009 y su Reglamento, el Decreto Supremo 029-89-TR. En
consecuencia, la referencia gAina “pension de jubilacion completa™ no significa de
manera alguna que ellaAea ilimitada, sin topes, ni con prescindencia de las
condiciones minimas yméximas comunes a todos los asegurados, por lo que debe
er calculada tenicpdo en cuenta la remuneracion maxima asegurable, determinada
or los articulos 8, 9 y 10 del Decreto Ley 19990, y el monto maximo de la pension
regulado por €} articulo 78 del Decreto Ley 19990, modificado por ¢l Decreto ey
22847 -que establecié un méaximo referido a porcentajes-, y actualmente por el
articulo 3 del Decreto Ley 25967.
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5. Por otro lado cabe recordar que mediante ¢l Decreto Supremo 105-2001 se otorgd
un incremento de $/. 50.00 a la remuneracion basica de los jubilados del Decreto
Ley 19990, siendo la pension maxima actual de S/. 857.36,

6. En tal sentido al haberse comprobado que el actor percibe una pensién mayor que
la pensién médxima mensual, no existe vulneracion de su derecho a la pension, por

lo que corresponde desestimar la demanda.

Por estos fundamentos, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le confiere la
Constitucion Politica del Pern

HA RESUELTO

Declarar INFUNDADA I[a demanda al no haberse acreditado la vulneracion del
derecho a la pension.

Publiquese y notifiquese.

SS.

ALVAREZ MIRANDA
VERGARA GOTELLI i} ///
BEAUMONT CALLIRGO$!#
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