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RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

Lima (Arequipa), 18 de abril de 2011

VISTO

.
. b

El recurso de agravio constitucional interpuesto por don Luis Octavio La Rosa

Degregori contra la Resolucion de fecha 7 de abril de 2009, de fojas 89 a 91, expedida
por la Sala de Derecho Constitucional y Social Permanente de la Corte Suprema de
Justicia de la Republica, que confirmando la apelada declaré fundada la excepcion de
legitimidad para obrar del demandado don César Augusto Solis Macedo; vy,

ATENDIENDO A

1.

h

—

$

Que con fecha 9 de junio de 2008 el recurrente interpone demanda de amparo
contra el Titular del Segundo Juzgado Civil;,los miembros de la Segunda Sala Civil
e integrantes de la Sala de Vacaciones de la’ Corte Superior de Justicia de Ica, a fin
de que se deje sin efecto las Resoluciones N° 10 y 11 de fecha 28 de marzo de
2008, emitidas en el incidente de apetacign del proceso de ejecucion de garantia
iniciado por Vidrios Industriales §. NSA en contra de la sociedad conyugal
que conforma el recurrente eon dofia Ada Octavila Martinez de La Rosa y otros
(Expediente N° 2005-01922), por Haber violentado el principio de unidad y
exclusividad de la funcidn jurigdiccional, instancia plural, cosa juzgada y
motivacion de las resoluciones judiciales.

Aduce que mediante la resofucion N° 11 se confirma la apelada y se declara
infundado el pedido de conglusion de ejecucion forzada, afectandose su derecho a
la instancia plural al omitif resolver el thema decidemdum de la causa, esto es, el
determinar si la factura N° 40, de fecha 20 de diciembre de 1996, constituia un pago
parcial de su deuda ¥ por consiguiente suponia la conclusion del proceso.
Asimismo sostiene que para la emisién de la citada resolucion se ha incurrido en
irregularidades a causa de la discordia presentada, llamandose indebidamente a uno
de los vocales para su resolucion, tal como se evidencia a través de la resolucion N°
10 impugnada, afectindose de esta forma su derecho fundamental al debido
proceso.

Que con fecha 7 de noviembre de 2008 la Segunda Sala Civil de la Corte Superior
de Justicia de Ica, mediante auto de saneamiento procesal emitido por medio de la
resolucion N° 12, declara fundada la excepciéon de falta de legitimidad para obrar
del demandado, don César Augusto Solis Macedo, por considerar que este ultimo
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no intervino en la expedicion de las resoluciones objeto de la demanda
constitucional. A su turno la Sala revisora confirma la apelada por similares
argumentos.

Que con fecha 14 de julio de 2009 el recurrente interpone recurso de agravio
constitucional contra dicha resolucion, el cual fue declarado improcedente por la
instancia correspondiente. Sin embargo mediante la resolucion de fecha 29 de
octubre de 2009 se declara fundado el recurso de queja interpuesto, y en
consecuencia se ordena que se eleven todos los actuados al Tribunal Constitucional
para su resolucion.

Que en virtud del inciso 2) del articulo 202.° de la Constituciéon Politica y del
articulo 18° del Codigo Procesal Constitucional, contra la resolucion de segunda
instancia, denegatoria de una demanda constitucional [de hébeas corpus, amparo,
héabeas data y accion de cumplimiento], procede recurso de agravio constitucional.

Que este precepto constituye la regla general para la procedencia de dicho medio
impugnatorio, el cual se fundamenta en la defensa extraordinaria de los derechos
fundamentales. Sin embargo tal proteccion ha sido matizada de acuerdo al
verdadero caracter de los procesos constitucionales (Articulo II del Titulo
Preliminar del Codigo Procesal Constitucional), motivo por el cual se ha
considerado pertinente recenocer /de manera excepcional su viabilidad contra
resoluciones de segunda instancia/que, a pesar de no ser propiamente denegatorias
de acciones de garantia, lo son/materialmente al estimar excepciones procesales
deducidas que se dirigen a anyfar el ejercicio del derecho fundamental alegado por
su actor, y en consecuencig/impedir la continuacién del proceso constitucional.
(v.gr. excepcion de prescrigcion de la accion). Por los efectos alcanzados, como la
conclusion del proceso ¥ por ende la imposibilidad del ejercicio de la accion
constitucional de los /justiciables, este Colegiado ha entendido que dichos
pronunciamientos se ¢quiparan a un rechazo de demanda (a manera de ejemplo
puede verse la RTC N.° 00158-2009-Q/TC, RTC. N.° 00204-2009-Q/TC, RTC N.°
00083-2010-Q/TC).

Que sin embargo es necesario precisar que dicho criterio tiene limites a fin de
tutelar adecuadamente la dimension objetiva de los derechos fundamentales, dado
que no puede invocarse libremente su aplicacién bajo cualquier supuesto de este
tipo. De acuerdo a ello este Colegiado considera que el recurso de agravio
constitucional no resulta procedente contra aquellas resoluciones que, no obstante
pronunciarse sobre excepciones procesales, no afecten sin embargo la continuacion
del proceso constitucional principal iniciado, es decir, que no conlleven a una
conclusion efectiva del mismo.
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7. Que en el caso de autos y de acuerdo al expediente de la alzaday se observa que al
momento de admitirse el recurso de queja no se evidencié que la resolucién objeto
del recurso de agravio constitucional (que estimaba una excepcion deducida) se Y10
incidia en la continuacién del proceso constitucional de acuerdo a lo sefialado en el
fundamento 5 supra, motivo por el cual no ha debido de admitirse el recurso de
queja originalmente interpuesto. En tales circunstancias y de conformidad con el
articulo 120 del Codigo Procesal Constitucional corresponde declarar la nulidad de
la resolucion de fecha 29 de octubre de 2009, y en consecuencia ordenar, previa
remision de los actuados a la instancia judicial competente, la continuacion del
proceso segun el estado en el que se encuentre.

Por estas consideraciones, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le
confiere la Constitucion Politica del Peru

RESUELVE

1. Declarar NULA la resolucion de fecha 29 de octubre de 2009 (obrante a fojas 109
del segundo cuaderno de la Corte Suprema), debiendo procederse conforme a lo
sefialado en el considerando 7 supra.

2. Disponer la devolucion de los actuados a la instancia judicial pertinentey para que
siga su tramite conforme a su estado y a lo resuelto.

Publiquese y notifiquese.

SS.

MESIA RAMIREZ v o/
ALVAREZ MIRANDA |
VERGARA GOTELLI |
BEAUMONT CALLIRGOS
CALLE HAYEN
URVIOLA HANI
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