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ANCASH ,
JAIME LUCAS ESPINOZA PEREZ

RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

Lima, 26 de julio de 2011

© VISTO

i1

/El recurso de agravio constitucional interpuesto por don Jaime Lucas Espinoza

Pérez/contra la resolucion expedida por la Primera Sala Penal de la Corte Superior de
Justicia de Ancash, de fojas 228, su fecha 18 de abril de 2011, que declard
imp’rocedente la demanda de autos; y,

ATENDIENDO A

Que con fecha 19 de octubre de 2010 don Jaime Lucas Espinoza Pérez interpone
demanda de habeas corpus y la dirige contra la Jueza del Primer Juzgado Penal de
la Provincia de Huaraz, dofia Maria Velezmoro Arbaiza, con la finalidad de que se
declare nula la resolucion N.° 20 en la causa N.° 2722-2009 que se le sigue por la
comisién del delito de omision de asistencia familiar. Alega la vulneracion de sus
derechos a la libertad individual, al debido proceso y de defensa.

Sefiala el recurrente que en el proceso que se sigue en su contra por la comision del
delito de omision de asistencia familiar la jueza emplazada le cité a la lectura de
sentencia con la resolucidon cuestionada, lo que transgrede su derecho de defensa,
pues desconocia los términos del nuevo pronunciamiento de la acusacion fiscal.

Que la Constitucion establece expresamente en el articulo 200°, inciso 1, que el
habeas corpus protege tanto la libertad individual como los derechos conexos a ella;
no obstante, no cualquier reclamo en el que se alegue la afectacion del derechg/a la
libertad individual o derechos conexos puede reputarse efectivamente comg tal y
merecer tutela, pues para ello es necesario analizar previamente si ta]és actos
denunciados vulneran el contenido constitucionalmente protegido d¢f derecho
tutelado por el hdbeas corpus.
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Que la aducida afectacion a los derechos constitucionales a la libe
debido proceso y de defensa con ocasion de haberse expedido la
N.°20 de fecha 13 de octubre de 2010 por el Juzgado Penal ¢
actor para la diligencia de lectura de sentencia en el procesg gue se le sigue por la
comision del delito de omision de asistencia familiar ( diente 02722-2009-0-
0201-JR-PE-01), con desconocimiento de los términog“de} nuevo pronunciamiento



WA D/
W e

TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

I

EXP. N.° 02260-2011-PHC/TC
ANCASH ,
JAIME LUCAS ESPINOZA PEREZ

de la acusacion fiscal, no esta referida al contenido constitucionalmente protegido
del derecho tutelado por el habeas corpus; y ello porque la citacion para que
concurra a la lectura de sentencia no configura una amenaza a la libertad individual
del demandante, toda vez que esta obligado —en tanto procesado- a acudir al local
del juzgado cuantas veces sea requerido para los fines que deriven del propio
proceso. Asi lo ha sefialado este Tribunal (cfr. Exps. N.°s 2322-2010-PHC/TC, 135-
2010-PHC/TC, 4807-209-PHC/TC, 1125-2007-PHC/TC, 5095-2007-PHC/TC,
4676-2007-PHC/TC, 1100-2006-PHC/TC, entre otros). Por lo que siendo asi
resulta de aplicacion el articulo 5°, inciso 1, del Coédigo Procesal Constitucional,
debiendo la demanda ser declarada improcedente.

Por estas consideraciones, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le

conflere la Constitucion Politica del Peru

RESUELVE

Declarar IMPROCEDENTE la demanda.

Publiquese y notifiquese. -
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