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SENTENCIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

En Lima, a los 13 dias del mes de setiembre de 2011, la Sala Primera del
Tribunal Constitucional, integrada por los magistrados Alvarez Miranda, Beaumont
Callirgos y Calle Hayen, pronuncia la siguiente sentencia

ASUNTO

Recurso de agravio constitucional interpuesto por don Efrain Dionicio Carlos
Ochoa contra la sentencia expedida por la Sala Mixta Transitoria de la Corte Superior

e Justicia de Huaura, de fojas 132, su fecha 29 de noviembre de 2010, que declard
improcedente la demanda de autos.

‘ ANTECEDENTES

s

El recurrente interpone demanda de ampare contra la Oficina de Normalizacion
Previsional (ONP) solicitando que se declare inaplicable la Resolucidon 289-2008-
ONP/DP/DL 19990, de fecha 22 de enero de 2008, que suspendi6 el pago de su pensidn
de invalidez y que, en consecuencia, se restituya la pension que se le otorgd mediante
Resolucion 1908-2005-ONP/DC/DL 19990, de conformidad con el Decreto Ley 19990,
con ¢l abono de devengados e intereses legales.

La emplazada contesta la demanda alegande que el certificado médico que se
tuve en cuenta para otorgarle pension al demandante fue emitido por una entidad no
autorizada para otorgar certificados médicos de discapacidad; asimismo, aduce que la
suspension de la pension se efectuo en estricta observancia de las facultades que la ley
le otorga.

El Primer Juzgado Civil de Huaura, con fecha/23 de junio de 2010, declara
fundada a demanda por estimar que al no haberse potificado el actor el inicio del
procedimiento administrativo de suspension y n¢/ haberse determinado que los
documentos que sustentan la pensidn de invalideZ son falsos, se han vulnerado el
derecho al debido proceso y el derecho de defensa del demandante.

La Sala Superior competente revocd Ja apelada y declaré improcedente la
demanda por considerar que en autos existenos certificados médicos contradictorios
que requieren de un debate en proceso /contencioso-administrativo en el que se
puedan actuar medios probatopfos. /
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FUNDAMENTOS

De acuerdo con lo dispuesto por el fundamento 107 de la STC 00050-2004-AI/TC y
otros acumulados, el derecho a no ser privado arbitrariamente de la pensién se
constituye como un elemento del contenido esencial de este derecho, el cual
encuentra proteccion a través del proceso de amparo de conformidad con los
supuestos de procedencia establecidos en el fundamente 37 de la STC 01417-2005-

PA/TC.

Teniendo en cuenta que la pensidn como derecho fundamental, por su naturaleza,
requiere de regulacion legal para establecer las condiciones que resultan necesarias
para su goce, se concluye que aquellas limitaciones o restricciones temporales o
permanentes a su ¢jercicio han de estar debidamente sustentadas a efectos de evitar
arbitrariedades en la intervencion de este derecho.

Delimitacion del petitorio

3.

La pretension del demandante se encuentra dirigida a obtener la reactivacion de su
pension de invalidez, para lo cual cuestiona la Resolucion que declara [a suspension
del pago de su pensidn; por tanto, corresponde efectuar la evaluacion del caso
concreto en atencidn a lo antes precitado, considerando ademds que la titularidad del
derecho invocado debe estar suficientemente acreditada para que sea posible emitir
un proaunciamiento de mérito.

Analisis de la controversia

Este Tribunal, en las~SSTC/1533-2009-PA/TC, 3792-2009-PA/TC y 3637-2009-
PA/TC, ha indicado que, ey los casos de suspensién de las pensiones de invalidez
"El acto administrativo Alebe estar debidamente motivado en proporcion al
contenido y conforme/al ordenamiento juridico. La motivacion debera ser
expresa, mediante ura relacion concreta y directa de los hechos probados
relevantes del caso gspecifico, y la exposicion de las razones juridicas y normativas
que con referencid directa a los anteriores justifican el acto adoptado. Puede
motivarse medighte la declaracion de conformidad con los fundamentos y
conclustones dé anteriores dictdmenes, decisiones o informes obrantes en el
expediente, a condicién de que se les identifique de modo certero, y que por esta
situacidn constituyan parte integrante del respectivo acto. No son admisibles como
motivacion, la exposicion de formulas generales o vacias de fundamentacion para el
caso concreto o aquellas formulas que por su oscuridad, vaguedad, contradiccion o
insuficiencia no resulten especificamente esclarecedoras para la motivacion del
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acto” (énfasis agregado). Asi, este Colegiado en las sentencias mencionadas ha
expresado, en cuanto a la suspension de las pensiones de invalidez, que éstas deben
cumplir con lo establecido en ia Ley de Procedimientos Administrativos, Ley
27444, y en el Decreto Ley 19990.

5. De la Resolucion 1908-2005-ONP/DC/DL 19990, del 3 de enero de 2005 (fojas 3),
se evidencia que al demandante se le otorgd la pensidn de invalidez definitiva
porque, segin el Certificado de Discapacidad, de fecha 30 de setiembre de 2004 (f.
285), emitido por el Hospital Puente Piedra y S.B.S. del Ministerio de Salud, su
incapacidad era de naturaleza permanente.

. 6. Consta de la Resolucidn 289-2008-ONP/DC/DL 19990, del 22 de enero de 2008
s (fojas 5), que se suspendi6 la pension del demandante porque mediante el Informe
006-2008-GO.DC/ONP, de fecha 14 de enero de 2008, la Divisidon de Calificaciones
de la Gerencia de Operaciones comunico que de las investigaciones y verificaciones
basadas en el principio de privilegio de controles posteriores, numeral 1.16 del
articulo IV del Titule Preliminar de la Ley 27444 - Ley del Procedimiento
Administrativo General, realizadas en los expedientes administrativos de las
personas mencionadas en el Anexo | de la Resolucion 588-2008-GO/ONP (f. 187)
-resoluciéon que da inicio al procedimiento de fiscalizacion posterior de los
expedientes en los que existen indicios de irregularidades en la documentacion que
sustenta la pension- se constataba que se les otorgé pensién en razdén de que
contaban con un certificado ico que sefialaba una incapacidad permanente por
sufrir determinada enferhedad Arreversible, y que a raiz de las reevaluaciones
médicas efectuadas por la ONP/en concordancia con lo establecido en el articulo 35
del Decreto Ley 19990, se habia determinado que a la fecha no adolecian de
enfermedad alguna o que fenfan una enfermedad diferente de la que motivé el

( otorgamiento de la pensiof de invalidez.
' 7. Al respecto, a fojas 193 vuelta del expediente administrative obra el Informe 006-

/\J 2008-GO.DC/ONP, feferido en el fundamento precedente, y el Certificado Médico
— DL 19990, de fécha 20 de noviembre de 2007 (f. 195), en el que la Comision
Médica Calificadora de Incapacidades de la Red Asistencial Rebagliatti — EsSalud
dictamind que/el recurrente adolecia de nefrectomia izquierda con 12% de
menoscabo. Mediante los mencionados documentos se demuestra que la suspensidn
de la pensifn no ha sido arbitraria, mas ain cuando el recurrente no presenta
documente alguno (dictamen médico) con el cual acredite la incapacidad alegada y
enerve los alegatos de la demandada.
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8. Por lo tanto, se ha verificado que la suspensién de la pension del demandante no ha
sido arbitraria; por tal motivo y dado que no se ha acreditado la vulneracidén del
derecho fundamental a la pensién, corresponde desestimar la demanda.

Por estos fundamentos, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le confiere
la Constitucion Politica del Pert

HA RESUELTO

Declarar INFUNDADA [a demanda perque no se ha acreditado la vulneracion del
derecho a la pension.

Publiquese y notifiquese.

SS.

ALVAREZ MIRANDA
BEAUMONT CALLIRGOS
CALLE HAYEN

..............

GMARS CARPENAS
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