TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

EXP. N.° 03483-2011-PHC/TC
AYACUCHO .
/ JUAN CARLOS ROMERQO FARFAN

RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

a, 26 de setiembre de 2011

STO

El recurso de agravio constitucional interpuesto por don Juan Carlos Romero
Farfan contra la resolucion expedida por la Segunda Sala Especializada en lo Penal de
1a Corte Superior de Justicia de Ayacucho, de fojas 76, su fecha 15 de julio de 2011,
ue declardé improcedente la demanda de autos; y,

ATENDIENDO A

1. Que con fecha 20 de junio de 2011 el recurrente interpone demanda de hdbeas
corpus y la dirige contra los jueces integrantes de la Sala Penal de la Corte Suprema
de Justicia de la Republica, sefiores Lecaros Cornejo, Prado Saldarriaga, Barrios
Alvarado, Principe Trujillo y Villa Bonilla y los jueces integrantes de la Primera
Sala Penal de la Corte Superior de Justicia de Ayacucho, sefiores Prado Prado, Arce
Villar y Vega Fajardo. Alega la vulneracion del derecho a la motivacion de
resoluciones judiciales a los principios de presuncion de inocencia e indubio pro
reo.

2. Refiere que en el proceso seguido en su contra por la comision del delito contra la
libertad sexual, violacion de menor de catorce aios (Expediente N.° 013-2008) se le
condené a 25 afios de pena privativa de libertad basdndose en la sola sindicacion
del menor agraviado, la misma que no ha sido ratificada en el juicio oral al cual
nunca asistio, frustrando con su inasistencia incluso la actuacion de la prueba de
confrontacion que era determinant€ para llegar al esclarecimiento del caso. Afirma
que las sentencias que lo cgadenaly no estuvieron debidamente motivadas al basarse
en pruebas que no fueron fehacienftes y determinantes, pues solo fuergn un relato de
la forma y las circunstancias en fue ocurrieron los hechos, tomando en cuenta la
sindicacion y el reconocimientg médico legal del menor agraviado, el que arrojo
desfloracion antigua contrangtura, la inspeccion judicial a/su domicilio y la
manifestacion de la madre, 1¢/ que no justifica en nada la gravisima pena impuesta.
Cuestiona también que no g¢ ha tomado en cuenta el acyérdo plenario N.° 2005-2
de la Corte Suprema. Sostfene que ante la insuficiencia/de pruebas debié aplicarse
los principios de presuncfon de inocencia e indubio pro reo. Asimismo cuestiona el
hecho dg que pese a glie al co-procesado don Juafi Rosalino Diaz Salinas se le
impdfaron los mismo gargos, solo éste ha sido absyglto.
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Que la Constitucion establece expresamente en el articulo 200° inciso 1, que el
habeas corpus protege tanto la libertad individual como los derechos conexos a ella;
no obstante, no cualquier reclamo que alegue afectacion del derecho a la libertad
individual o derechos conexos puede reputarse efectivamente como tal y merecer
tutela, pues para ello es necesario analizar previamente si tales actos denunciados
vulneran el contenido constitucionalmente protegido del derecho tutelado por el
habeas corpus.

Que la determinacién de la responsabilidad penal, que implica un juicio de reproche
penal sustentado en actividades investigatorias y de valoracién de pruebas, y la
determinacion de la pena a imponerse son aspectos propios de la jurisdiccion
ordinaria y no de la justicia constitucional, pues no son objeto del andlisis de los
procesos constitucionales.

Que fluye del andlisis de lo expuesto en la demanday asi como de la instrumental
que corre en estos autos, que a pesar de alegarse la afectacion a los derechos
invocados, lo que en puridad pretende el accionante es que este Tribunal se arrogue
las facultades reservadas al juez ordinario y proceda al reexamen de la sentencia
condenatoria y su posterior confirmatoria por ejecutoria suprema en el proceso
penal que se le siguio al beneficiado por la comision del delito contra la libertad
sexual, Expediente N.° 013-2008. Siendo asi este Colegiado aprecia que la
pretendida nulidad de las resoluciones cuestionadas se sustenta en alegatos de
valoraciones probatorias, materia de connotacion penal que evidentemente excede
el objeto de los procesos constitucionales de la libertad, puesto que la valoracion de
las pruebas, es un aspecto que compete a la jurisdiccion ordinaria y no a la justicia
constitucional [Cfr. STC N.* 06133-2007-PHC/TC y 05792-2007-PHC/TC, entre
otras].

6. Que conviene recordar que el proe€so congfitucional de hdbeas corpus no debe ser
utilizado como una via indirecta para reyfsar una decision jurisdiccional final que
implique un juicio de reproche penal syStentado en actividades investigatorias y de
valoracion de pruebas, como se pretende en el presente caso.

Que por consiguiente, dado que |
esta referida al contenido consti
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JUAN CARLOS ROMERO FARFAN
RESUELVE

Declarar IMPROCEDENTE la demanda.

Publiquese y notifiquese.
SS.

MESIA RAMIREZ /i
ALVAREZ MIRANDA /7
VERGARA GOTE ’1‘,
BEAUMONT CAIERGQ
CALLE HAYEN
ETO CRUZ
URVIOLA HANI
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