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SENTENCIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

En Lima, a los 6 dias del mes de enero de 2011, la Sala Primera del Tribunal
Constitucional, integrada por los magistrados Beaumont Callirgos, Calle Hayen y Eto
Cruz, pronuncia la siguiente sentencia

w’,\-/ ASUNTO

]

Recurso de agravio constitucional interpuesto por don Noé Gémez Rojas contra
la sentencia de la Sala Especializada en Derecho Constitucional de la Corte Superior de
Justicia de Lambayeque, de fojas 98, su fecha 16 de julio de 2010, que declara
improcedente la demanda de autos.

ANTECEDENTES

ONP!DC!DL 19990 y que, en consecugatia, se reajuste su pension de jubilacién en
aplicacion de los articulos 1 y 4 de la Ley 23908/con el abono de devengados ¢
intereses.

El Quinto Juzgado Civil de Lhiclayo on fecha 31 de marzo de 2010, declara
improcedente in limine, la demanda consierando que al demandante no le resultan
aplicables los beneficios de la Ley 23908 porque percibid un monto superior al minimo
legalmente cstablecido.

La Sala Superior competepte confirma la apelada por los misngfs fundamentos.

FUNDAMENTOS
Procedencia de la demanda y delimitacion del petitorio

clarse sobre el rechazo
a guo como por la Sala,
nde ser dilucidada por los
emandante no le resultan
rcibid un monto superior al

1. Previamente este Colegiado considera pertinente pro
liminar del cual ha sido objeto la demanda. tanto por
sosteniéndose que la pretension del demandante corr
juzgados contencioso-administrativos, dado que
aplicable los beneficios de la Ley 23908 porqu
minimo legalmente establecido.




TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

L

EXP. N.° (3489-2010-PA/TC
LAMBAYEQUE
NOE GOMLZ ROJAS

2. No obstante debe precisarse que tal criterio ha sido aplicado de forma incorrecta,
pues este Tribunal ha sefialado en €l fundamento 37 de la citada STC 1417-2003-
PA/TC, que constituye precedente vinculante, que aun cuando la demanda cuestiona
la suma especifica de la pension que percibe el demandante, se debe efectuar su
verificacion, toda vez que se encuentra comprometido el derecho al minimo vital.

. 3. En tal sentido y atendiendo a los principios de economia y celeridad procesal, asi

/ como a lo dispuesto por el articulo 47, in fine, del Codigo Procesal Constitucional a
fojas 79, se puso en conocimiento de la emplazada el recurso de apelacion
interpuesto contra la resolucion que rechazd liminarmente la demanda y el auto que
lo concede, por lo que este Tribunal considera que corresponde analizar al fondo de
la cuestion controvertida.

4. En el presente caso, ¢l recurrente pretende que se incremente ¢l monto de su pensidn
de jubilacion, en aplicacion de los beneficios establecidos en la Ley 23908.

Analisis de Ia controversia

5. En primer término se debe seiialar que el artiptlo 81 del Decreto Ley 19990 dispone
que sélo se abonardn las pensiones devepfadas correspondientes a un periodo no
mayor de doce meses anteriores a la pyesentacion de la solicitud del beneficiario.
De igual manera, este Tribunal; enAeiterada jurisprudencia, ha precisado que el
mencionado dispositivo legal se apfica a las pensiones devengadas por la demora en
solicitar el reconocimicnto del defecho en sede administrativa. ‘

6. En cuanto a la aplicacion d¢ la Ley 23908, en [a STC 5189-2005-PY/TC, del 13 de
setiembre de 2006, este Tribunal, atendiendo a su funcigd ordenadora y
pacificadora, y en mérito de lo dispuesto en el articulo VII del T#ulo Preliminar del
Cédigo Procesal Constitucional, acordé precisar los criterios #doptados en la STC
198-2003-AC para la aplicacion de ia Ley 23908, durante susferiodo de vigencia, y
dispuso la observancia obligatoria de los fundamentos juridifos 5 vy del 7 al 21,

Anteriormente, en el fundamento 14 de la STC 129
jurisprudencia vinculante conforme al articulo
Constitucional, este Tribunal habia precisado qu
complementarias que regulan instituciones vinc
tales como la pension minima, pensién maxima
periodo de vigencia. En consecuencia, ¢l bene
aplicable aun cuando la contingencia se hu

-2004-AA, que constituye
I del Cédigo Procesal
...) las normas conexas y
as [al derecho a la pension]
tc., deben aplicarse durante su
0 de la pensién minima no resulta
jfre dado durante la vigencia de la
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la Constitucién Politica del Pern

. Por consiguiente, al cons

. En cuanto al reajuste automatico de la pension, este Tribu
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norma, en aquellos casos en que por disposicion del articulo 81 del Decreto Ley
19990, el pago efectivo de las pensiones devengadas se inicie con posterioridad a la
derogacion de la [.ey 23908.

De la resolucion impugnada, obrante a fojas 3, se evidencia que al demandante se le
otorgd pension de jubilacion por acreditar 5 afios completos de aportaciones, a partir
del 19 de enero de 1984, por Ia cantidad nivelada al 1 de julio de 1991 de S/. 50.04,
la que se encuentra actualizada a la fecha de expedicion de la resolucion en S/.
337.50; asimismo, se dispuso que el pago de los devengados se efectie desde el 15
de diciembre de 2004, conforme a lo establecido por el articulo 81 del Decreto Ley
19990.

Al respecto, se debe precisar que la Ley 23908 resulta inaplicable al presente caso
puesto que la pension se solicitd luego de haber transcurrido més de 13 afios de
derogacion tacita por el Decreto Ley 25967.

. De otro lado, importa precisar que conforme a lo dispuesto por las Leyes 27617 y

gimen del Decreto Ley 19990 se
e aportaciones acreditados por el

27655, la pensién minima establecid:
determina en funcion del nimero de afios
pensionista. Al respecto, en concordancia coft las disposiciones legales, mediante la
Resolucién Jefatural 001-2002-JEFATURA-ONP (publicada el 3 de enero de 2002),
se¢ dispuso incrementar los niveles dg/pensién minima mensual, estableciéndose en
$/. 270.00 (doscientos setenta nueyds soles) el monto minimo con mas de 5 y menos
de 5 afios de aportaciones.

tarse de autos (f. 4) que ¢l actor percibe la pension

minima vigente, concluimos que no se esta vulnerando su derech

ha sefialado que se
equilibrio financiero
en forma indexada o
creacion posteriormente
¢ la Constitucion de 1993,
que administra €l Estado se

encuentra condicionado a factores econdmicos externos ¥,
del régimen del Decreto Ley 19990 y que no se efec
automatica. Asimismo, que ello fue previsto desde
recogido por la Segunda Disposicién Final y Transitorj
que establece que el reajuste periédico de las pensio,
atiende con arreglo a las previsiones presupuestari

Por estos fundamentos, el ‘Tribunal Constituci on la autoridad que le confiere
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HA RESUELTO

Declarar INFUNDADA la demanda porque no se ha acreditado la vulneracién del
derecho a la pension.

Publiquese y notifiquese.
SS.
BEAUMONT CALLIRGOS

CALLE HAYEN
ETO CRUZ

@gﬁg CARDERAS
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