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RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

Lima, 3 de noviembre de 2011
VISTO

El recurso de agravio constitucional interpuesto por don Victor Leopoldo
adariaga Ancieta contra la resolucién expedida por la Sala Civil de la Corte Superior
de Justicia de Puno, de fojas 255, su fecha 17 de agosto de 2011, que declar6
% improcedente la demanda de autos; y,

ATENDIENDO A

1. Que con fecha 13 de noviembre de 2009, el actor interpone demanda de amparo
contra el Directorio de la Camara de Comercio y Produccidn de Puno a fin de que se
declare sin efecto el Acuerdo de Directorio de fecha 31 de julio de 2009 y en
consecuencia se le restituya su calidad de asociado y miembro del Directorio
emplazado, debiendo restituirsele el derecho de representatividad y de libre
asociacion. Invoca la afectacion de sus derechos de igualdad ante la ley, a no ser
discriminado, a la asociacion y a la tutela procesal efectiva. Manifiesta que no fue
citado a la reunién en la que se acordd su suspension, por lo que se le impidié hacer
ejercicio de su derecho de defensa y demostrar que el acuerdo adoptado era ilegal.

a dedujo la excepcion de caducidad y
ego de 12 afios que el actor ostentara el
mplazada, el nuevo Directorio acordd la
a con la finalidad de fiscalizar los fondos que
inanciero para la micro y pequefia empresa de
provincias (PAM en provinciag) por las transferencias que recibiera del Gobierno
Regional de Puno, en cuyo pfocedimiento se evidencié que el actor adeudaba S/.
202.821.00 nuevos soles, rgzén por la cual, se acordd por unanimidad suspender al
actor de acuerdo a lo que¢/dispone el articulo 43 de sus estatutos, por lo que no ha
vulnerado ningtin derecho fundamental.

cargo de Presidente de-la Camara
realizacion de una auditoria financi
recibiera el Programa de Apoyo

N\

ue el Tercer Juzgado Especializado Civil de Puno con fecha 11 de abril de 2011,
claré fundada la excepcion de caducidad por estimar que la demanda fue
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presentada fuera del plazo establecido por el articulo 44° del Cédigo Procesal
Constitucional.

La Sala Superior competente confirmo la apelada por similar sustento.

4. Que en primer lugar cabe precisar que el articulo 44° del Coédigo Procesal
Constitucional regula el plazo de prescripcion para la presentacion de la demanda de
amparo, que exige que la misma debe ser presentada dentro de los 60 dias hébiles de
producida la afectacion del derecho invocado.

w\/{. Que este Colegiado no comparte el criterio adoptado por las instancias judiciales
& anteriores para desestimar la demanda, toda vez que si bien resulta cierto que
‘ aparentemente entre la fecha de notificacion de la Carta 108-2009-CCPP (f. 19) —
esto es desde el 14 de agosto de 2009— y la fecha de presentacion de la demanda de
amparo (f. 25) —el 13 de noviembre de 2009—, habria transcurrido el plazo de
prescripcion antes referido; también resulta cierto que en el presente caso no se ha
tomado en consideracion que para la contabilizacién de dicho plazo solo se debe
tener en cuenta los dias habiles, excluyendo aquellos dias en los que no hubo
despacho judicial ya sea por la existencia de feriados ordinarios, la declaracion de
feriados no laborables por parte del Estado e incluso los dias en que hubo
paralizacion de actividades en el Poder Judicial. En tal sentido, en el caso de autos se
encuentran excluidos de dicho cdmputo los dias 17 de agosto, 8 y 9 de octubre; y, 3
y 4 de noviembre de 2009, por resultar inhabiles, por lo que se advierte la demanda
ha sido presentada al sexagésimo dia de ocurrida la afectacion denunciada; y por lo
tanto, ha cumplido el requisito de procedibilidad contenido en el articulo 44° del
Cdodigo Procesal Constitucional, razén por la_cual la excepcién deducida
corresponde ser desestimada.

fistancias judiciales anteriores han
uesto por el articulo 20 del Cédigo

6. Que evidencidndose que en el presente caso, las
incurrido en un vicio procesal, en virtud a lo di
Procesal Constitucional, corresponde declaray’nulo todo lo actuado hasta fojas 185
de autos, correspondiendo al Juez de prifer grado emitir de manera inmediata
sentencia de fondo respecto de la prgfension planteada en estos autos, bajo
responsabilidad.

Por estas consjderaciones, el Tribdnal Constitucional, con la autoridad que le
confiere la Co, ion Politica del Pefu
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RESUELVE

1. Declarar INFUNDADA la excepcion de prescripcion deducida por la Cémara de
Comercio y Produccion de Puno.

2. Declarar NULO todo lo actuado desde fojas 185, reponiéndose la causa al estado
de emitir sentencia de primer grado, bajo responsabilidad.

Publiquese y notifiquese.
SS. j
ALVAREZ MIRANDA . ’—)

BEAUMONT CALLIRGOS ‘
CALLE HAYEN v
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