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Lima, 3 de mayo de 2012

L'\/('ISTO

” El repurso de agravio constitucional interpuesto por doita Carmen Mercedes
Barrios Flor¢s y don Alberto Bazan Punto contra la resolucidn de fojas 227, su fecha 6
de’octubre de 2011, expedida por la Tercera Sala Civil de la Corte Superior de Justicia

de Lima, qug, confirmando la apelada, declaré improcedente la demanda de autos; Y,

!

+ ATENDIENDO A

1. Que con fecha 13 de setiembre de 2010, los recurrenies interponen demanda de
amparo contra la Sala Civil Transitoria de la Corte Suprema de Justicia de la
Republica, integrada por los sefiores magistrados Ticona Postigo, Palomino Garcia,
Miranda Molina, Salas Villalobos y Aranda Rodriguez; contra la Segunda Sala Civil
Subespecialidad Comercial de la Corte Superior de Justicia de Lima, conformada
por los vocales sefiores a Mote, Rossell Mercado y Martel Changy”y contra la
Jueza del Cuarto Juzgado Civi)'Subespecialidad Comercial de Lima, sefiora Ana
Marila Prado Castafieda, deb' ndose emplazar al Procurador Publico encargado de

llevar adelante la ejeci€ion y proceder al remate del bien objeto de gary

efiala que el proceso citado se ha seguido de forma irregdlaf, pues se admiti6 a
) ramite la demanda promovida por una empresa qug /c pertenece al sistema

financiero y se le ha otorgado valor de titulo de gjghcion a una hipoteca que
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garantizaba obligaciones futuras, inciertas e indeterminables. Agrega que dedujo la
nulidad formal del titulo puesto a cobro pues no se habia integrado observando las
formalidades de ley, sin embargo el ad guem omitié pronunciarse expresa y
congruentemente respecto de ello, y que en sede casatoria se resolvié con similar
damentacion genérica respecto del agravio a la debida motivacion,
Mgularidades que afectan sus derechos al debido proceso, a la motivacién de las

resoluciones judiciales y a la tutela jurisdiccional efectiva.

-
2. Que con resolucién de fecha 22 de settembre de 2010, el Tercer Juzgado
Constitucional de Lima declaré liminarmente improcedente la demanda
ando que lo que en puridad se pretende es el reexamen de los hechos y de
pruebas analizadas en el proceso subyacente que se encuentra en etapa de
i A su turno la Sala revisora confirma la apelada con similares
fundamentos.

Que estg Colegiado tiene a bien reiterar que el amparo contra resoluciones judiciales
no puede servir para replantear una controversia resuelta por los Organos
jurisdictionales ordinarios, pues no constituye un medio impugnatorio que continie
revisando una decisiéon que sea de exclusiva competencia de la jurisdiccion
ordinaria. En este sentido recalca que el amparo contra resoluciones judiciales
requiere como presupuesto procesal indispensable la constatacion de un agravio
manifiesto a los derechos fundamentales de las personas, que comprometa
seriamente su contenide constitucional protegido (articulo 5°, inciso 1 del
Cédigo Procesal Constitucional).

Que de autos se aprecia que lo que pretgden los recurrentes es que se deje sin
efecto la resolucion N.° 14, de fecha 30 de julio de 2009, que declara infundada la
contradiccién y dispone llevar adelangé la ejecucion y proceder al remate del bien
materia de garantia, y su confir :
noviembre de 2009, asi como el
28 de mayo de 2010, que decl
alegando la afectacién de sus derechos al debido proceso y a la tutelgdrisdiccional
efectiva. Al respecto se observa que las resoluciones cuestionadg /-‘ él a quo y ad
guem se encuentran debidamente fundamentadas, toda vez que pfiéflas se demuestra
existencia de una obligacidn cierta, expresa y exigible, pug / ha constituido una
critura de hipoteca con ¢l objeto de garantizar un pré / hasta por el monto
aximo sefialado en sus clausulas, se ha establecido el £rgfiograma suscrito por los
creedores y deudores conforme al estado de cuentaAfipfiado por los recurrentes, y
se ha efectuado la suscripcion de Ia solicitud de créditg’y pagaré, reuniéndose asi los
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requisitos exigibles para la ejecucion previstos en el articulo 689° del Cédigo

Procesal Civil.

5. Que la ejecutoria suprema sefiala que el recurso interpuesto no se encuentra dentro
de la causal de infraccién normativa invocada, indicando que el hecho de que el ad
quem no se haya pronunciado respecto de la nulidad de forma del titulo no comporta
una indebida motivacion, puesto que al haberse declarado infundada la

contradiccio undamentado las valoraciones esenciales y determinantes que

ameéntan dicha decisién de conformidad con el articulo 197° del Codigo

devenir del proceso/indicio alguno que denote un proceder irregular que afecte los
derechos constitucjonales invocados.

Que en consecugncia se observa que lo que realmente los recurrentes cuestionan es
el criterio jurisdiccional de los jueces demandados, asunto que no es de competencia
constitucional/a menos que pueda-eqnstatarse una arbitrariedad manifiesta por parte
de la instancya judicial respe e ponga en evidencia la violacidén de derechos
de naturaleza constitucio no ha ocurrido en el presente caso. y al margen
de que tales fundamentds resultgn o no compartidos en su integridad, constituyen
justificacidn suficiente que respalda la decision jurisdiccional adoptada, por 1o que
no procede su revision a través del proceso de amparo.

7. Que por lo demas este Tyibunal debe recordar que de conformidad con el articulo
384° del Cédigo Procesgt Civil, la finalidad del recurso de casacion no es convertir a
~ la sala suprema que lo Lonoce en una instancia de fallo mas, sino la de evaluar que

las instancias judicigles que si tienen facultades de fallo hayan interpretado y
aplicado correctamepite el derecho objetivo. En tal sentido, no form parte del
contenido constitucjonalmente protegidoe de ninguno de los derechogAundamentales

que conforman el debido proceso una pretension como lagAncoada por los
recurrentes, el Tribunal Constitucional considera que en el fresente caso es de
aplicacién el inciso 1) del articulo 5° del Codigo Procesal Coffstitucional.

Por estas consideraciones, el Tribunal Constitucto on la autoridad que le

#ficre la Constitucién Politica del Pera
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RESUELVE

Declarar IMPROCEDENTE la demanda.
Publiquese y notifiquese. /ﬂ\/

SS.

ALVAREZ MIRANDA
URVIOLA HANI

VERGARA GOTELLI
MESIiA RAMIREZ
BEAUMONT CAL
CALLE HAYEN
ETO CRUZ



