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RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

Lima, 5 de noviembre de 2012

/ VISTO
/ E recurso de queja presentado por don Luis Moises Nafiez Espinoza y don
Guido Liopez Huambi; y,

ue de conformidad con lo previsto en el articulo 19.° del Cdédigo Procesal
onstitucional y los articulos 54.° a 56.° del Reglamento Normativo del Tribunal
Constitucional, este Colegiado también conoce del recurso de queja interpuesto
contra la resolucion denegatoria del recurso de agravio constitucional (RAC), siendo
su objeto verificar que esta se expida conforme a ley.

2. Que conforme lo dispone el inciso 2 del articulo 202° de la Constitucién, son
atribuciones del Tribunal Constitucional conocer en tltima y definitiva instancia las
resoluciones denegatorias de habeas corpus, amparo, hibeas data y accién de
cumplimiento. De otro lado, el articulo 18° del Coédigo Procesal Constitucional
establece que “contra la resolucidn de segundo grado que declara infundada o
improcedente la demanda procede recurso de agravio constitucional (...)".

Al respecto resulta pertinente mencionar que la procedencia del recurso de agravio
constitucional (RAC) estd condicionada a que se haya formado un proceso en el cual,
una vez realizados los actos procesales necesarios, el juez constitucional haya
emitido pronunciamiento sobre [a pretension planteada, el que de ser denegatorio en
segunda instancia, recién facultaria a los justiciables la opcién de interponer el
referido medio impugnatorio a fin de que los actuados se eleven a este Tribunal para
que en instancia especializada se resuelvan.

3. Que del presente caso se advierte que a través del recurso de agravio constitucional
no se cuestiona unma resolucion de segundo grade que declaré improcedente o
infundada una demanda constitucional, asi como tampoco se observa que aquel
guarde relacion con algunos de los supuestos excepcionales del RAC determinados
por la jurisprudencia de este Colegiado, tales como: §) el RAC a favor del
cumplimiento de una resolucion constitucional emitida por el Poder Judicial; ii) el
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recurso de apelacién por Salto a favor del cumplimiento de una resolucién
constitucional emitida por el Tribunal Constitucional; y, ifi) el RAC excepcional en
tutela de lo dispuesto por el articulo 8° de la Constitucién, resultando que via el
presente recurso los demandados cuestionan la resolucion de la Sala Superior que
declaré improcedente el recurso de agravio constitucional interpuesto contra el
extremo de la sentencia emitida en segundo grado que declaré fundada la demanda
respecto de ellos. En suma, el presente recurso debe ser desestimado toda vez que
el recurso de agravio constitucional interpuesto se encuentra correctamente
rechazado por la Sala Superior, pues la parte demandada cuestiona la sentencia
constitucional de segundo grado que declaré fundada la demanda de hdbeas
corpus.

Por estas consideraciones, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le
confiere la Constitucion Politica del Per

RESUELVE

Declarar IMPROCEDENTE el recurso de queja. Dispone notificar a las partes y
oficiar a la Sala de origen para que proceda conforme a ley.

Publiquese y notifiquese.
SS.
URVIOLA HANI

VERGARA GOTELLI ¢§
CALLE HAYEN

AMORA CARDENAS
RELATOR




