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SENTENCIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

En Lima, a los 11 dias del mes de abril de 2012, la Sala Segunda del Tribunal
Constitucional, integrada por los magistrados Beaumont Callirgos, Mesia Ramirez, y
Eto Cruz, pronuncia la siguiente sentencia , con el fundamento de voto del magistrado

- Mesia Ramirez, que se agrega.

ASUNTO

Recurso de agravio constitucional interpuesto por dofia Antonieta Trujillo
Villena de Verano contra la resolucion expedida por la Sala Civil de la Corte Superior
de Justicia de Huaura, de fojas 57, su fecha 21 de noviembre de 2011, que declara
improcedente la demanda de autos.

"ANTECEDENTES

La recurrente interpone demanda/e amparo contra la Oficina de Normalizacién
i Previsional (ONP), con el objeto de Qque se reajuste la pension de jubilacién de su
causante en el monto de tres sueldog/minimos vitales ¢ sus sustitutorios, y se nivele su
: pensidn de viudez al cien por ciento con la de su conyuge causante, en aplicacion del
I articulo 1° de la Ley 23908. AGtmismo, solicita €]l pago de los devengados y los
respectivos intereses legales.

’ La ONP contesta la demanda y solicita que sea declarada infundada, aduciendo
que la accionante se encugntra en el régimen del Decreto Ley 25967 y, por ende, res
[ juridicamente imposibleAjue la pensién minima en el monto reclamado resulte su

a la pensiéon maxima o fope pensionario.

El Primer Ju/;:gado Civil de Huaura, con fecha 27 de julio de 2041, declara
fundada en parte la demanda, por estimar que el causante percibié una pepgién inferior a
la obtenida en aplicacion de la Ley 23908; ¢ infundada con relacid a pension de
viudez, pues de la resolucion administrativa se desprende que ésta)z e otorgada a la
demandante con posterioridad al 18 de diciembre de 1992,/pe‘r 0 que no resulta

Py

aplicable la Ley 23908.
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La Sala Superior competente, revocando la apelada, declara improcedente la
demanda, por considerar que el beneficio de la aplicacion de la Ley 23908 a la pension
del causante le corresponde a la sucesion de Félix Armando Verano Verano, y no a la
demandante, quien actda a titulo personal y no representa a la sucesion.

FUNDAMENTOS

Procedencia de la demanda

1. En atencidn a los criterios de procedencia establecidos en el fundamento 37 de la
STC 01417-2005-PA/TC, que constituyen precedente vinculante, este Tribunal
estima que, en el presente caso, aun cuando la pretensién cuestiona la suma
especifica de la pensidn que percibe la demandante, resulta procedente efectuar su
verificacidn, toda vez que se encuentra comprometido el derecho al minimo vital.

Delimitacién del petitorio

2. La demandante solicita que se reajusie-1a pension d¢ jubilacion de su causante y su
pensién de viudez, de conformidadcon la Ley 23908. Asimismo, solicita el pago de
los devengados vy los intereses legales.

Anilisis de la controversia

3. En la STC 05189-2005-PA/TC, del 13 de septiembre de 2006, este Tribunali,
atendiendo a su funcién ordenadora y facificadora, y en mérito de lo dispuesto en
el articulo VII del Titulo Preliminar gel Codigo Procesal Constitucional, precisé los
criterios adoptados en la STC 01£8-2003-AC/TC para la aplicacién de la Ley
23908 durante su periodo de viggncia, y dispuso la observancia obligatoria de los
fundamentos juridicos 5 y del 7 4l 21.

2), se evidencia que se otergd pension de jubilacion a favor del ca te por el
monto de I/. 1,781.66 intis, a partir del 10 de mayo de 1988. Al respec

lo que, en apllcacmn de la Ley 23908 la pensmn mini al se encontraba
establecida en I/, 5,280.00 intis, monto que no se aplicé %lZ’ sion del causante de
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la actora, debiendo ordenarse que se regularice su monto hasta el 18 de diciembre
de 1992, asi como los intereses legales correspondientes con la tasa establecida en
el articulo 1246° del Cédigo Civil.

5. En cuanto a la pension de viudez, se verifica de la Resolucion 46487-2008-
ONP/DPR.SC/DL 19990, del 5 de diciembre de 2008 (f. 4), que se le otorg6 a la
recurrente la pension de sobrevivencia en la modalidad de viudez a partir del 25 de
junio de 2008, es decir, con posterioridad a la derogacion de la Ley 23908, por lo
que dicha norma no resulta aplicable a la demandante.

6. Finalmente, importa precisar que conforme a lo dispuesto por las Leyes 27617 y
27655, la pension minima establecida para el Sistema Nacicnal de Pensiones esta
determinada por el nimero de afios de aportaciones acreditados por el pensionista.
En ese sentido, vy en concordancia con las disposiciones legales, mediante la
Resolucion Jefatural 001-2002-JEFATURA-ONP (publicada el 03-01-2002), se
ordend incrementar los montos minimos mensuales de las pensiones comprendidas
en ¢l Sistema Nacional de Pensiones a que se refiere el Decreto Ley 19990,
estableciéndose en S/, 270.00 nuevos soles g 0o minimo de las pensiones
derivadas (sobrevivientes).

7. Por consiguiente, al constatarse de los autos (f. 5% que la demandante percibe la
pensién minima vigente, se advierte que no se hgAulnerado su derecho.
Por estos fundamentos, el Tribunal Constityéional, con la autoridad que le confiere
la Constitucion Politica del Pert

1. Declarar FUNDADA en partg’la demanda en ¢l extremo relativo a la li(;a/cién de
la Ley 23908 a la pension ¢¢l causante, ordendndose su reajuste, @;i/ copl | pago
de reintegros, intereses legales y COstos. //

/

eclarar INFUNDADA la demanda en cuanto a la afectampn/;l/mmlmo vital yala

plicacion de la Ley 23908 a la pension de viudez de la a /t/
d
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3. Declarar IMPROCEDENTE la demanda en cuanto a la aplicacion de la Ley
23908 a la pension del causante con posterioridad al otorgamiento a la pension
hasta el 18 de diciembre de 1992, quedando expedita la via para que se acuda al
proceso a que hubiere lugar.

Publiquese y notifiquese.
SS.
BEAUMONT CALLIRGOS

MESIA RAMIREZ
ETO CRUZ
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FUNDAMENTO DE VOTO DEL MAGISTRADO MESIA RAMIREZ

En el caso de autos, si bien concuerdo con ¢l sentido del fallo, considero que en el
fundamento 4 deberia precisarse que si bien en la fecha de inicio del pago de la pension se
evidencia que en perjuicio del demandante se ha inaplicado lo dispuesto en el articulo 1° de
la Ley N.° 23908, ello no significa que los posteriores sueldos minimos también hayan sido
inaplicados. Por dicha razon, considero que debe estimarse la demanda y ordenarse que se
verifique el cumplimiento de la referida ley durante todo su periodo de vigencia, pues en
autos solo se encuentra comprobado que ella no fue aplicada en la fecha de inicio del pago
de la pensidn.

Salvo mi voto, en la medida que afirmar y ordenar que se regularice el monto de la
pension hasta el 18 de diciembre de 1992, presupone que se haya verificado que despues

del otorgamiento de fa pension se haya seguido inaplicando el articulo 1° de ta Ley N.°
23908, supuesto que no se presenta en el caso de autos.

S

Sr. \;K/ = s
MESIA RAMIREZ -
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